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SIMMETRIE ED ASIMMETRIE D'ORDINE NELLA FRASE TEDESCA'
' Alessandra Tomaselli

- 0. Quando si-fa riferimento ad una classificazione tipologica

- delle lingue basata sull’ordine degli elementi all’interno della
frase, non si pud prescindere dal famoso saggio di Joseph

Greenberg, Some Universals of Granemay with Particular Refe-
rence 1o the Order of Meaningful Elesments, pubblicato nel 1963 -

. per conto della MIT Press, Sulla base dell’analisi di un campio-

“ne costituito da trenta lingue, lo studioso americano 1dent1f1ca-
va tre tipt fondamentah

(1) a lingue di tipo Soggetto Vetbo Oggetto (SVO} ad es. italiano
"b.lingue di tipo Verbo Soggetto Oggetto {VSO) - ad es. it gallese
¢ lingue di tipo Soggetto Oggetto Verbo (SOV) -ad es. il giap-

, ponese

[GR}EENBERG, trad. it. (1976:117)]

‘e notava come all’interno di un tipo linguistico esistessero
delle correlazioni sistematiche: «with overwhbelming nrore than
chance frequency» nelle lingue in cui Uoggetto (il complemiento)
".segue-il verbo, anche i complemento del Nome (FAggettivo o
il Genitivo) segue il Nome, il complemento dell’ Aggettivo se-
guel’ Aggetnvo il complemento della Preposizione segue Ja
'pl'epOSizlone stessa,

- Data quésta brevé premessa, & ev1dente che I'ihquadramento
" tipologico del tedesco presenta, a prima- vxsta aleune importan-
ti contraddizioni.

Innanzitatto si pud facilmente notare che le categorie Jessi-

! U ringbaziamento particolare va al Prof, Harald Welntich, La discussione che
. si & aperta in seguito alle sue vsservazionl ha decisamente contribiuito a chiarire lo sco-”
po di questo lavoro, aiutandomi a sotrolinzate come il valore di una determinata pro-
spettiva di analisi teorica sia subordinato alla capaciti di rendere conto dei fenomeni
liﬂgulstlcl «p[u Sempllcl»
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ccali maggiori (Nome, Verbo, Aggettivo, Preposi.z‘iqne}'non si

comportano uniformemetite rispetto alle correlazioni indivi-
‘duate da Greenberg; ' ' '

a. II'tedesco & ¢hiaramente una lingua preposizionale; il com-.
plemento nominale retto dalla Preposizione la segue regolar-
mente secondo l6-schema: P+SN (con le due note eccezioni

rappresentate da entlang ¢ gegeniiber): T
mitt neiner Tochter /obne dich / wegen des Geldes
(den Fluf entlang / iby gegeniiber); —
pric complemento: - . _ .
. dieser sehr begabre Student /Evas Buch/ seiner Frau trey.
ma richiedeno 'ordine inverso in contesti specifici (ad es.

_ b. It Nome e PAggettivo, al contrario, teridono a'séguiré il pro--

nel caso in cui it complemento sia rappresentato’da un sin-. |
tagma preposizionale o, per quanto tiguarda Paggettivo, dal

secondo termming di comparazione)?; - .
eine Oper von Mozart / die Kénigin von Grofbvitannien
- grifer als du ' B
solo se considerato privo dei tratti di flessione:
ein Buch kaufen / jmdm. etwais schenken

¢. Il Verbo, infine, segue regolarmente il proptio é‘oﬁapiemento o

In secondo luogo, se si considera la posizione del verbo ﬂés." -

so'gll’intgrn_d della struttura frasale, st deve prendere atto che
la lingua ted‘esca presenta dué ordini tipologici distintd, Nella
: frgse_subo;_‘dmata si comporta «alla giapponese» (SOV):
(2) daf Johann Maria liebt '

(S‘rjl(e)])l? fr_as¢ princigale segue, inﬁér’:e,- il model‘io féthﬁnzd

(3) Johann licbt Maria

Lo scopo di questa breve presentazione & duplice. In ptima

‘battuta mostreremo come il problema del «doppio ordines
2 - ’ 4 . + - .- - ‘ N \ -

M fatto che it genirivo seaue il nome i prosenza dell'rticolo pud essere colto

folo In base ad un’analist pi complessa del sintagma nominale che qui non vogliamo
Cintrodurre, ¢fr, fra tutti GIORGL-LONGOBARDT (1991). :

rativa degli anni ottanta.
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" della lingua tedesca si risolva agevolmente nella prospettiva

della Felderanalyse; in secondo luogo cerchetemo di chiarire

‘come un’analisi concepita specificatamente per le lingue ger-
‘marniche trovi una precisa collocazione nel modello teorico «a

ptincipi e parametii» che ha carateerizzato la grammatica gene-

1, Prima di passare all'itnpostazione propria della Felder-
analyse, & importante soffermarct ancora brevemente sulla clas-
sificazione del tedesco nell’ambito della tipologia greenber-
ghiana, proponendo alcune riflessioni:

- — Greenberg {1963) limita [a proptia analisi alla frase principa-

Ie dichiarativa (la pii rilevante dal punto di vista statistico) e

- considera di fatto il tedesco (e le linge germaniche in gene-

. rale) come appartenente al tipo SVO;,

" = pur limitando Pindagine alla frase principale dichiarativa,

Ietichetta «SVO» si dimostra inadeguata. Le lingue germa-
niche, infatti, ‘con la sola eccezione della lingua inglese, sono
. caratterizzate della restrizione d’ordine nota come V2 (Verb

Second/Verb Zweit). Il rispetto di questd restrizione implica -
Pinversione del soggetto ogni qual volta la posizione a sini- -

stra del verbo flesso sia occupata da un diverso elemento, In
alire parole la posizione del soggetto non coincide con la po-
sizione preverbale, a differenza di quanto si osserva per l'in-

" glese o per le lingue romanze in generale. Consideriamo i se-
‘guenti esempi dallo svedese:

" {4} a. Erik hade troligen kipt boken SV, Avv Vpp O
" b. Troligen bade Exik képt boken AwV, SV O
. ‘Den boken hade Erik képt i London OV, SV, "Awv
d. *Traligen Erik hade kpt boken Avv S Vﬁn%?pp 0

e. *Erik troligen hade kispt boken SAw VgV, O

Come si nota, il soggetto (Erik) occupa due posizioni prefe-
renziali: immediatamente a sinistra oppure immediatamente a
destra del verbo flesso. Non a caso in studi tipologici pili re-
centi si & proposto di inquadrare le lingue germaniche allinter-

e

T TR A
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ro di un ordine TVX oppure, pin specificatamente, di un ordi-
ne P1V (8) 0%, ' :

ordines del tedesco precisando che:

A questo punto & possibile tornare al problema del «doi:»pio. )

— Se si'prescinde dalla posizione del verbo flesso (owe‘rodal'

fenomeno del V2) il tedesco si comporta uniformemente co- .

me lingua di tipo OV, Se traduciamo gli esempi svedesi pro-

posti in (4) notiamo, infatti, che il tedesco rispetta la resiri:
zione del V2 esattamente come o svedese (e tutte le altre

lingue getmaniche contitientali) ma al contrario di quest’ul-

timo. presenta regolarmente I'ordine O Vpp € hon Vpp O,

tranne, ovviamente, nel caso il cui Poggetto stesso sia topica- -
lizzato (cfr, es, (c)); - ‘ L

(5) 2. Eiik hatte wahsscheinlich das Buch gekauft
. by Wahrscheinlich harte Erik das Buch gekauit
¢. Dieses Buch hatte Erik in London gekauft
d. *Wahfséheinl_ich Erik hatte in London'das Buch gekauft

e. *Etik wahrscheinlich hatte in London das Bach gekauft
f. (Ich bin sicher); dafl Erik nie das Buch gekauft hat -
~ Anche le lingue scandinave mostrano un’asimmetria dordi-

ne principale-subordinata seppur limitatamente ad una clas- -
- se di avverbi ed alla negazione: o

{To sono sicuro) che‘-Erik-mai-ha-¢ompera__to=il libzo

(6) (Jag ér siker p) ant Erik aldrig hav kept Eol{en att SVAW Vi Vi, O

Come si nota, nellg subo;dinata intrbdott'a_ da ait, il verbo
flesso (har) occupa la terza posizione dopo il soggetto {Fi) e

Cavvérbio (aldrig); un ordine, questo, che Ia frase brincipale

hon ammette (cft; es. (4e)). o _

I fatto che l'asitmetria principale/subordinata sia pitt ecla- -
tante in tedesco & dovuto, evidentemente, alla diversa disposi-
zione: : :

i} déll’oggetto tispetto al pai‘ticipio passato (OV versus VO);
3 ‘ .
PLV(S) O, sirimanda 2 Dik (1980), -

. ALESSANDRATOMASELLI_ '

Sul tipo LEnguistico TVX (dove T=Topic} cfr. VE_NNEMANN (1974); sull'grdine . o

- (8) lingue OV liﬁgde VO
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* i) del participio passato rispetio all’ausiliare.(vpp A.ux versus

Aux‘ Vpp);

secondo un ordine gid previsto da una delle correlazioni in:

dividuate da Greenberg nel'saggio precedentemente citaro;

- (7} lingue di tipo lingue di tipo
VO , . ‘ ov
T ntl1i n®8
ordiﬁe Aux-V ordine V-Aux
n® 10 : n° 8
ordine V-Aunx ' 'ordine_Aux-V
n’l. "' -

[cfr. GREENBERG, trad. it. (1976, p. 127, Tabella 4)] _

Alla luce di queste osservazioni & possibile interpretare cot-

- rettamente il problema del «doppio ordines del téde_sco analiz- -
~ zandolo come il risultato incrociato di due caratteristiche indj-

pendenti: . : o _
l'ordine OV che determina la struttura del sintagma .ver'bale;
il fenomeno del V2, responsabile dell’asimmetria principale-

subordinata,

-Linquadramento tipologico del tedesco pusd quindi essere

schematizzato come segie:

lingue scandinave

+V2 . ‘tedesco (nedélandese) _
' ' inglese, lingue romanze

V2 7. giapponése, turcg | -

‘Sulle statuto delle lingue VSO e sul problema relativo al-
Puniformiti d’ordine delle categorie lessicali maggiori rispetto
ai loro complementi torneremo in seguito, dopo aver presenta-
to due modelli di analisi della struttura frasale:

2. La Feldertheorie (teoria dei «campis), elaborata a pértire
dalla fine degli anni *30, rappresenta Janalisi pitt sistematica
della struttura della frase elaborata nel quadro. teorico dello -
strutturalismo europeo. In questa prospettiva, esplicitamente

- limitata alle lingue germaniche, si abbandona la centralita del .

nesso soggetto-verbo a favore della posizione assoluta del
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verbo?, Operativamente, la frase {riene__sizddivisa in c'ampi de-

limitati dalla posizione delle voci verbali, - o
 Diderichsen (1976 [1943]); fra i primi ad elaborare compiu-

“tamente gli assunti della Feldertheorie, propone una strutturs -

tripartita della frase. Pilt precisamente, egli assume che nelle

linguie germaniche la frase si articoli nei tre campi seguenti: un -

campo iniziale {Anfangsfeld, in seguito ridenominato Fundg-

mentfeld), un campo di «collegam_e_nto» (Nexusfeld) ed un -
campo del contenuto (Inhaltsfeld). Ta sua analisi della frase
principale-in danese pud essere schematizzata coine segue, do-

getto), A=complemento avverbiale:

(9) Anfangsfeld/ — Nexusfeld - Inhalsfcld
Fundamentfeld V N A .V N .- A

Heldigvis = havde Sten  ikke sendt Bmm.e_iieiSkole-

ve V=voce verbale, N=complemento nominale (soggetto/og-

Fortunatamente -aveva  Sten  nom mandato ; figlt asenols

Han " tyger aIdri;g- : tobak
CEgli fuma. : war tabacco

Come i nota::

* linizio del Nexusfeld & delimitato dalla voce verbale ﬂéss;i, o

Vinizio dell’Febalesfeld dal participio passato;:
© PAnfangsfeld pud ospitare un unjco elemento;

a destra del verbo nel Nexusfeld oppure il campo iniziale.

* al soggetto sono riservate due posizioni distinte: la posizione

E importante sottolineare che Diderichsen assumeva che so-

lo ordine dei campi fosse lo stesso in tutte le lingue germani-
che; al contratio, ordine degli elementi all'interno dei singoli

campi poteva variare non solo intetlinguisticamente (& eviden. -

te, ad esempio, che I'ordine degli elementi dell’Tnbaltsfeld va

invertito per il tedesco) ma anche intralinguisticamente a se- *. .
. conda del tipo di frase considerata, Se da un lato la differenza -
fra frase dichiarativa.e frase interrogativa di tipe SI/NO (Ep-

scheidungsfragen) si riduce alla mancata realizzazione dell’An-

Jangsfeld, dall'altro assimetria principale/ subordinata implica

4 Cir. Fourquet {1938) & TeSMERE (1959),

* ne deflanalisi per camp#®:
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anche un riotdino all’interno del Nexusfeld, cosi come ripro-

_ dotro nella tabella seguente:

{10Konjunktions-Anfangsfeld/ =~ = Nexusfeld - Inhaltsfeld
feld - Pundamentfeld V. N A vV N A

/ _ Han . ryger _aldrig tobak
o Egli Juma - mai tabacco
/ 7/ Ryger han aldsig tobak?

L N A VvV V N A
Ar D han alddgryger - tobak

L"asim‘metria principale/subordinata rispetto alla posizione
del verbo flesso, colta per il danese in termini di prima versus

- ultima posizione all'interno del Nexusfeld, & particolarmente

evidente in tedesco, dove'si & imposta la seguente rielaborazio-

(11) VORFELD linke - MITTELFELD rechte  NACHFELD
Klammer . " Klammer-
Gesternbist du mit deinem Freund nach Berlin - gefahren
Du * bist gestern mit deinem Freund nach B, - gefahren
Wann bist du mit deinem Freund nach Berlin gefahren?
Bist du gestern mit deinem Fréund nach B.gefatiren?
» daB§ du gestern mit deinem Freund nach B, gefahren bist

- Come si nota, la definizione dei campi della frase, basata sul-
la distribuzione delle voci verbali, potta ad una riscrutturazione

dello schema gia discusso per il danese. - - :

Osserviamo, innanzitutto, analisi per campi applicata al te-
desco si incrocia con un fenomeno peculiare di questa lingua:
la discontinuita del complesso verbale. Mentre nelle lingue
scandinave le vaci verbali sofo separate tutt’al pitt da due ele-
menti (una specifica classe di avverbi, fra cui la negazione, ed

- eventualmente il soggetio) in tedesco si dispongono a «corni- -

ce» rispetto a tuttl gli altri elementi della frase (tranne, ovvia~

%' Lo schema in (11) rende ¢onto di una lunga tradizione di studi (efr. DRACH

© (1939) e BoOST (1957)), ripresa e sviluppata negli anni settanta essenzialmente da En-

GEL (1970, 1972, 1977) & dalla sua scuola. Per un approfondimento delle diverse tappe

" che haino caratterizzato gli studi di sinwassi tedesca nella prospetiiva della Felderasnaly-

 se si rimanda diretramente 2 HAFKA (1993). :
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mente, quello ospitato nel Vorfeld) che vengono quindi a tro- -

- varsi rinchiusi in una sorta di parentesi { Verbale Klammer). Un.

fatto, questo, che determina la convergenza del Nexusfelde

dell'Inbaltsfeld inun unico campo fondamentale: il Mittelfeld, -

In secondo luogoe, I'estensione della nozione di parentési alla’

frase subordinata (Nebensatahlammer) permette. di cogliere un - ﬁ. .
aspetto fondamentale della struttuea frasale di una lingua a V2: -

la distribuzione.complementare del verbo flesso rispetro alla
‘marca di subordinazione. Analizzarido quest due elementi co-
- me possibili realizzazioni della linke Kiammer, infai] & possibi-

le rendere conto naturalmeénte delle divetse posizioni del verba
flesso mantenendo inalterato Pordine interno al Mittelfeld ¢

Resta invariata, invece, la definizione del campo a sinistra

del verbo flesso; - T Lo
H Vorfeld, cost come V'Anfagsfeld di-Diderichsen, pud ospita-

* - re un'unico costituente (ché non coincide necessatiamente con

- il soggetto) e si realizza solo nelle frasi principali dichiarative ¢

 nelle Erganzusngsfragen dove & occupato dal pronome o avver-

- bio interrogativo. : . L .
Per quanto riguarda la stratturazione dei campi propei-defla

‘frase tedesca possiamo inoltre osservare quanto segue:

a) il Mitelfeld rappresenta la porzione pitx importante e poten-
zialmente pill estesa della struttura frasale fino a compren-
derla per intero (& questo il caso delle strutture a V1, ad es.

le Entscheidurgsfragen, dove non & prevista la realizzazione
del Vorfeld): come abbiamo gid sottolineato, inoltre, la diver-
sa posizione occupata dal verbo flesso non compromerte
Tordine degli elementi del Mizteifeld che rimane invariato in

~tutti | tipi di frase. In questa prospettiva & corretio affermare
che: i} le regole d’ordine si fissano nel Mistelfeld «una volta
per tutte»’; ii) il tedesco si comporta uniformemente secon-
do il tipo OV, cost come gid precisato nel § 1, '
¢ Questo aspeito manca nell’analisi p-roposta da Diderichsen, dove l'attivazione

del Konjunktionsfeld implica nn riordino intemo Nexusfeld {cfr. schema in (10)).

7 _Si pensi, ad ssempio, all’otdine rigido nominativo-aceusstivo-dativa deglt ele-
menti pronominali oppure all regola del TE-KA-MC-LO, ben 1:ot2 agli studenti di te-

desco, che regola ordine preferenziale dei complementi circostanzialt (cfr. fra tunt,
HOBERG (1981) ¢ GREWENDORF {1991:23Y). ’
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. b)nella frase priticipale, la patentesi di destra coincide con'la

patte del complesso verbale che non st accorda con il sog-
" getto (participio passato, infinito, prefisso verbale separab{;
-le) e'pud essere realizzata da piit elementi. In questo caso ;!
‘tedesco standard prevede un ordine rigido delle voci verbali.

in base alla regola generale che impone all’elemento reggen-

te di seguire lelemento retto. In altre parole, una determina-
ta voce verbale segue sempre quella di cui ha determinato
-Paspetto morfologico: Ad esempio, I'ausiliare segue il parti-
‘cipio passato (es. 12a), 'ausiliare temporale segue sempre
I'auvsiliase del passivo {12b). - :

{12} a. Dieses Buch sollte bis morgen gelesen werden.
Questo libro:dovrebbe-entre domani-letto-essere
b.Dieses Buch soflte bis gestern gelesen worden sein.
Questo libro-doveva-entro ieri-letto-stato-essere
{Questo kbto doveva essere stato letto entro ieri)

Nella frase subordinata, il verbo flesso entra a far parte della
composizione della rechte Klammer, oceupando, generalmente
"la posizione finale: ' _
(13), dab dieses Buch bis gestern gelesen worden scin sollie

Come & noto, la rigida sequenza delle voci verbali all’int.erno

della parentesi di destra pud {(a volte deve) esseie riordinata

- ogniqualvolta un verbo che regge un infinito entra nella for-
_maziohe di un tempo composto con I'dusiliare baben®.

¢) Per quanto riguarda la realizzazione del Nacbfela." & suffif:ien-

“fe accennare qui che questa pud essere determinata sia dz}

inotivi «stilisticis o di registro, cfr, es, (132), sia da motivi di

" ordine grammaticale. 'occorrenza di un complemento'fra-

sale del tipo so daf, ad esempio {cfr. (13b)), & grammatical-

mente limitata al Nachfeld (in altre parole & escluso sia dal

Vorfeld che dal Mirtelfeld):

(14} a. Ich bin gestern nach Berlin gefahren, muit einem Freund,
8 .A questo prop;lsitb & utile rimandare alla grammatica di HEIGOLPH-FLAMIG-

"MOTSCH (1981, pp. 723+4), unica grammatica di consultazione ad affrontare analitics-
ments la struttura def complessi verbali a tre o pil voel.
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b.Ich b_in gestern mit meinem Freund nach Beslin gefahren, 0
deft e meine Eltern kennenlernen konnte. o

Sulle modaliza di realizazione del Nachfeld, sia in relazione -

a__lI;o svﬂ_._upp'o diacronico della lingua tedesca, sia int relazione
all'analisi dello stile letterario, esiste un’importante letteratu-

ra che non intendiamo prendere qui in considérazione ma -

: cI:xle _tesﬁ{nonia,-comijnque, la rilevanza di questa prospettiva
di analisi?, ‘ ‘ L S

A conclusione di questa veloce presentazione della Fel-

deﬂbeor’i.'e e ciella sua applicazione alla strutrura frasale del te-
desco mi sembra interessante citate un passo dal Mittner * -

(1:94_2: 170), particéla;mente significativo, seppur slegato da un
approccio prettamente lingnistico: ' o ‘

Due sono le tendenze fondameniali che s manifestano negli schemi
costruttivi del tedesco e dell'olandese: i) nelle proposizioni secondarie 11
verbo finiio occupa P'ultimo posto; i) nelle preposizioni priucipali
guando 1l complesso sintattico del predicato puc essere cormmqne.scom,-
posto in dite parti morfologicamente piit 0 meno indipendents (austliare

. € participio o infinito, verbo finito e infinito che ne completa il senso, -

 werbo composio ¢ particella divisibile, copula e predicato noprinale, ver-
@q ﬁn_zto € complemento che ne completa comungue il senso, verbo e
négazione riferita al verbo) il wiembro che determina il verbo finilo oc-

, .

cupa l'ultimo posto.

La somiglianza fra quesii due schemi costruttivi & evidente. Nelle

 secondarie il verbo finito occupa Pultime posto; nelle priveipali lo oc-
cupa il membro senza il guale il verbo finito non hd senso compinto.
Nell'uno come nell'altro caso il sigiificato della proj)osz’zz’orze é sospeso
fino-a quando la proposizione non sia ginnta allultimo posto.

- Come vedremo nel prossimo paragrafo, Panalisi della
Klammerbildung, ina costruzione peculiare della lingua tede-
sca {e del nederlandese), pud essere inquadiata e riassunta non
solo all’interno di una prospettiva aperta specificatamente

~all’interno delle lingue germaniche, come quella della Feldér-
analyse, ma anche all’interno di una prospettiva teorica ché si
basa sulla nozione di Grammatica Universale. ‘

¥ Cfe. fra tueti BENE-(1968),

ALESSANDRA TOMASELL -
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3. Per introdurre il concetto di Grammatica Universale cosi . -
come & concepito nel gquadro della grammatica generativa & ne-
cessario introdurre, seppur brevemente, Pipotesi su cul poggia
quésto impianto teorico: 'ipotesi dell'innatismo, ovvero Ia
concezione della grammatica come progetto geneticamente de-
terminato. : : '

3.1, Lipotesi che il bambino impari a parlare sulla base di
una facoltd innata, specifica della specie umana, si oppone net-
tamente allapproccio comportamentista che attribuisce l'ap-
prendimento della lingoa madre ad un processo di imitazione.
Gli argomenti tradizionalmente portati da Chomsky a favore di
unha componetite cognitiva innata soho due:

- la poverta dello stimolo: un bambino impara sempre ¢ co-
. munque a patlaré una lingua, in tempi straordinariamente
brevi, a prescindere dalla qualitd dei dati di «input» ¢ senza
essere soggetto ad un insegnamento esplicito, La madre, in-
farti, non insegna mai esplicitamente la lingoa al proprio
bambino. Gli insegna a nominare gli oggerti ma non certo le
regole grammaticali. A cid penserd la scuola quando il bam-
bino avra gia imparato la sua (prima) lingua. Inoltre, le frasi
che sente un basbino non sono certo «perfettes dal punto
di vista grammaticale benst soggette ai tipici errori legati al- -
l'esecuzione!®, per non paslare, poi, del linguaggio ridotio e

- semplificato che gli adulti amano utilizzare con i figli pilt

piccoli. Ciononostante non si conoscono casi di fallimento
nel processo di acquisizione della lingua madre se non dovu-
ti 2 disturbi di tipo patologico od a esperienze di vita fuori
dall’ordinario. - Lo o

~ La competenza implicita che ogni parlantée ha della propria
lingua: la capacita di fornire giudizi di grammaticalica da

- parte di un parlante (non necessariamente adulto) sulla pro-

pria madre lingua & veramente sorprendente. Consideriamo
le seguenti coppie minime di esempi:

1 Sylia dicotomia competenza-esecuzione si rimanda, fra tutti, GRAFF (1994:
24-35, 34). ’
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{(15) a. Gianni ha promesso a sua sorella di partire domani
b.Gianni ha ordinato a sua sorella di partire dotnani

{16) a. Johann hat seiner Schwester versprochen, morgen abzufahren. -
b.Johann hat seiner Scliwester befohlen, morgen abzufahren

Un parlante di madrelingua italiana/tedesca nion avea dubbi
rispetto alla diversa interpretazione del soggetto della frase infi-
nitiva: di partive domani/morgen abzufabren. Anche un bambi-
a0 non avrd dubbi sul fatto che chi parte nell’esemepio (a) & -
Gianni/Johann, mentre chi patte nell’esempio (b) sard la sorel-
la. Eppure nessuno gli ha insegnata che: i) anche le frasi infini-
tive hanno un soggetto «Jogicos sottinteso (hon espresso fone-
ticamente); ii) il soggetto di una infinitiva & «controllatos dal’

- soggetto o dal complemento della frase matrice a seconda del
verbo selezionato: promettere, cosi come il suo corrispandente

‘tedesco versprechen, implica il controllo da parte del soggetto, S

-ordinare/befeblen da parte del complemento di termine. -
- Gli esempi.che potiemmo portare 4 favore del grads di
_complessita ¢ raffinatezza che caratterfzza la competenza impli-
 -cita di 'un parlante rispetto alla propria lingua madre soho mol-
ti e ci allontanerebbero troppo dal tracciato previsto. Cerchia- -
mo invece di affrontare una delle questioni di fondo implicate
“dallipotesi dell'innatismo: | o . o
Se il cervello umano & predisposto geneticamente alfaequi-
sizione di un sistema granimaticale, come maj le lingue elabo-
vate dalla specie umana sono diverse? - -
Prima di rispondere, partiamo da una considerazione preli-
iminare. I o
E evidente che Ia predisposizione genetica ad acquisire un
sistema grammaticale non riguarda la grammatica di una lingua
specifica. Uh necnato giapponese allevato da una coppia di ge-

nitori italiani, o vicevesa, imparera petfettamente la lingua dei . -

genitori adottivi ¢ non quella dei genitori biologicitl, I ruolo

13- E sulla base di quéstz considerazions che | risultari dellé ricerche poetate avantt
da' Cavalli-Sferza non possone essere portati 2 sostegho dell'ipotesi dell'innatistao in

senso chomskiane. 1 fatto che Palbero defle Famiglie Hnguistiche si sovrapponga in

modo non tasuale alle grandi famiglie della razza umana, distinte dz] punto di visra ge.
_ netico {fr, CAVALLE-SFQRZA (1996)), tion. fa che confermare, da un lsto, Pesistenza di
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esercitato dall’ambiente & determinante sotto due aspetti fon-
damentali. Innanzitutto; deve offrire una stimolazione suffi-

* cientemente ticca perché i processi geneticamente determinati
_si sviluppino nel modo nel quale sono stati programmatiti per

svilupparsi, Com’g suggerito in Chomsky {1991:156): il termine
giusto in questo caso & «attivazione». In secondo luogo, I'atti-
vazione del sistema, avviene sempre attraverso I'esposizione ai
dati di una lingua specifica che ne determinera, per 'appunto,
il risultato finale. . -

Il sistema su cui si basa I"acqpiisizione di una lingua, forma-
lizzato in termini di Grammatica Universale, & stato spesso pa-
ragonato ad una‘sorta di impianto elettrico fo.riaito di‘un inter-
ruttore generale ed una serie di interruttori di derlvaz,_lone.
Lesposizione ai dati linguistici permette Pattivazione de!] integ-
ruttore generale, della «tensione», la specificiti dei dati-det§r-
mina la chiusura o apertura dei singoli interruttori di'derwazmg-
ne. La Grammatica Universale & concépita, infatti, come un si- .
stema aperto, basato su una serie di prineipi invarianti (lo sche-
ma elettrico) ed alcuni parametri di variazione inteilinguistica
{gli interrutrori di derivazione). -~ o ’- :

Lo scopo della grammatica generativa consiste, per I'appun-

" to, nell’individuazione ¢ nella rappresentazione formale dei

principi e dei parametri che regolano il sistema della Grammati-
ca Universale, prevedendo cosi il margine di vatiazione consen-

. tito fra lé grammatiche delle diverse lingue parlate dall’'uome,

3.2. Dopo quicsta lunga ma importante premessa, & possibilﬁ'3
finalmente, affrontare 'analisi della struttura della frase nei
termini previsti dalla Grammatica Universale, ovvero sulla base
delle nozioni di «principio» e di «parametron, 3

" Nell’'ambito del modello noto come teoria della reggenza e
del legamento, che ha caratterizzato gli stadi di_-grammaFic_a ge-
nerativa degli anni ottanta, la strugtura della frase & definita in
base ai principi della teoria X-barral?, Questo madulo della

-~ un punto di coutatto fia linguistica e genetica, dall'altro, perd, sembra suggerire, falsa-

mente, ché [e stesse differenzé fra le lingue possano avere urt fondamento biologico.
12 Cfy, CHOMSKY (1981), (1582) e (1986). Per un'introduzione af modelfo genera-
tivo degli anni ottanta si rimanda o GRAFET (1994},
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grammatica regola lo schema dj espansione dei sint'agini {le

possibili c'ombm:aziqni di parole) secondo un ordine gerarchico
articolato in tre livelli; - :

(17) XP

7 + (XP = liveflo di proiezione massima)
Specificatore X

(X' = livello di proiezione interm edio)

X? complemento (X° = testa, o nuclen, dellz proiezione)

Sulla ba_se di_qu'esto schema & possibile attribuire ad una fra-
se -su%a{_}rdmata dichiarativa delfa lingua italiana (es. (18a))
Panalisi struttueale presentata jn (18b); - - '

(18) . a. (mi hanno detto) che Gianni legge ‘spe-sso. ligi'i di févoie

b. CP (sintagma del complementatore)
(Spec) . ¢ o o
N o IP (sintagma della flessione)”
" Spec. T o -
I°. - VP(sinragrna verbale) -
Spec.” V"V. o T
. v N

che - Gianni légge spesso ¢ fibei di Favole

Come si nota, questa analisi strutturale prevede che;

;. fa Dcdn'giu?ziohedi subordinazione {che) lessicalizzi -Ial testa
_ .(C ) del sintagma del complementatore; ‘
2. il verb? flesso (legge) si trovi pella resta (I°) del sintagma del-
la flessione; T
3. la testa del. sintagma verbale sia occupata dalla traccia lascia’
1ta dal movimento del verbo flesso; ' ‘
- 4. la posizione strutturale del sogretto corri ifi
osizione strt ggetto corrisponda afl -
_ catore del sintagma flessivo, ' i © specif
“5.um avvglr!gno di frequenza del tpo di spesso occupi la posizio-
ne specificatore del sintagma verbale; C :
6. il ’complem_ento {IP, VP, NP) segua la testa che To seleziona
(rispettivamente, C°, I°¢ V°) -

Ognuna. dl queste assunzioni meriterehbe una discussione -
approfondita. In ogni caso si pud chiaramente intuire che solo
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alcune di queste valgono in generalé per tutte le lingae (ad es.
(1), (4) e probabilmente (5)), mentre altre sono soggette a va-

- riazione (ad es. (6),;ma come vedremo anche (2) e (3)). Per gli

scopi di questa breve relazione & sufficiente fissare alcuni punti
essenziali: ' ' ,
A.In primo luogo & possibile osservare che la struttira della
frase rappresentata sopra prevede tre campi fondamentali:
‘1) i campao di espansione della testa V°, che rende conto
delle caratieristiche lessicali del verbo; solo un verbo
transitivo, ad esemplo, richiedera la proiezione di una
posizicne complemento. La proiezione di un verbo in-
transitivo risultera, al contrario; semplicemente non .

. espansa: _
a - ove o
v v
v NP e
leggere - un libro camminate

i) il campo della flessione, che rende conto della relazione
sintattica di accordo soggetto-verbo. Iti una frase a tempo -
finito, questa relazione strutturale trova un correlato
morfologico nella flessione verbale che contiene, per 'ap-
punto, sia informazioni di TEMPO, sia tratti di ACCOR-
- DO con il soggetto (ad es., in italiano, persona e numero);
iti) 1 campo del complementatore, la cui realizzazione rende
' conto della modalita dalla frase: nel caso di una subordi-
* nata dichfarativa C° ospiterd una congiunzione subordi-
~nante di tipo dichiarative («che» nell’es. (18a) e (20a));
- nel caso di una subordinata interrogativa C° sara lessica-
lizzaro dalla congiunzione «se» oppure, nel caso in cui lo
~ specificatore pspiti un sintagma interrogativo, timatri
_privo di realizzazione fonetica:

© (20 a. {dubito} = che Matio arriverd domani
bb.{mi chiedo) se Mario arriverd dormiani
c. . " chi/quale dei mief amici arrivera domani _
d chi/quale dei miei amict (*che/*se) arriveri domani
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B. In secondo luogo, lo schema di espansione dei sintagmi i~ -

plica due dimensioni: una dimensione gerarchica (la testa,

X7, & gerarchicamente inferiofe al livello di proiezione inter-

medio, X', che a sua volta & gerarchicamente subordindto al

{ivello di profezione massima, XP) ed upa dimensione lined-

re (il complemento e lo specificatore sono linearmente ordi-

medio (X)), o :

nati rispetto alla testa (X°) ed al livello di proiezione inter- |

C.14 terzo luogo, all’interno della struttura frasale & permessa .
‘una Certa liberta di movinento (ad esempio, la testa verbale -

pud muovere in un'altra posizione di tipo X°).

A quiesto punto @ possibile prevedere il margine di vaviazior

ne interlinguistica. Per quanto riguarda la struttara della frase,
possiamo assumere che i principi ¢he ne regolano espansione

(lo schema X-Barra; Iarticolazione in tre campi fondamencali) _
- rimangano costanti nelle diverse lingue, mentré il margine di -

vatiazione possa essere riassunto sotto due aspetti principali:
~ Potdine lineare all'interno di un determinato livello gerar-

ptio complemento {parametto d’ordine);:

»

«chico. X°, dd esempio, pud precedere oppure seguire il pro- . - -

~ la possibilita di movimento all’interno della struttura pud:

-essere pilt o meno limitata. In alcune lingue, ad esempio,

Pud non essere previsto alcith movimenio della testa verbale;

in altre il verbo flessd si muoveri sempre verso Ia testa della
flessione; in altre ancora tale movimento varra solo per una,
determinata classe lessicale (ad es. i verbi ausiliari). Non &
escluso, pol, che inun gruppo di lingue i verbo flesso possa
salire alla testa pin alta della strurtura frasale (C°),

Il parametro d'ordine testa-complements ¢f rimanda natu- °

- ralmente alle correlazioni tipologiche osservate in Greenberg'
- (1963}, In una lingua che si comporta coetentemente secon--

do il tipo SOV, dove I'elemento tetto (o determinata) precede -

-regolarmente 'elemento reggente (o determinante), la struttura
g | 28 !

B Ch. quanto ripottate al punto (1) del paragrafo ini_’roduttivo.

'SIMMETRIE ED ASIMMETRIE D'ORDINE NELLA FRASE TEDESCA 309

* dei costituenti frasali si espandera secondo uno schema simme-

trico a quello previsto per unia lingua del tipo SVO:

(21) © LingueSOV © LingueSVO
(giapponese, turco, ecc.) {italiano, inglese, ccc.)
“(Spec) - X © 0 {Spec) X

compl, X0 Xe compl.

- Non & esclusa, comungue, la possibilita che la struttura fra-
sale di nna detesminata lingua poggi su di un sistema misto.

- proprio questo il caso rappresentato dal tedesco dove il sintag-

ma del complementatore segue, evidentemente, un ordine di ti-

- po testa-complémento mentre il sintagina verbale e, presumi-

ilmente, il sintag flessione seguono un ordine inverso.
bilmente, il sintagma df:lla g o ik iverso
Lordine delle parole nella frase subordinata tedesca, Inkattt,
pud essere descritto strutturalmente come segue:

(22)a , daBJohann _oft Mirchenblicher ftest

b . CP
(Spec) - C
N T
Spec. - T .
: - - VP ' I°
Spec. - v
: NP ye
daB Johann oft Marchenbiicher t liest
_ Come si nota, I'inica differenza rispetto alla corrisponder;te
i L N X X .
steuttara dell'italiano (cfr. (18b)) riguarda l'ordine testaf-lcor{ap e
mento relativamente alle projezioni del verbo e_:_de]la Tssmne. |
‘Questa ipotesi strutturale, inoltre, & «neutrar rispetto a Poften:

. ziale movimento-del verbo flesso in I°. La sua assunzione, in attl,
non comporta alcun riosdino delle parole; tecnicamente st tratte-
cebbe di un cosiddetto covest movement (movimento nAscosto).

Lipotesi che il movimento del verbo possa ragpr_esentz:;e un_
impottante parametro di variazione € pero fgcﬂmentef imo-
strabile sulla base del confronto inérociato fra inglese ¢ france-
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se da un lato, fia inglese ¢ tedesco, dall’altro. _
‘Considetiamo, in prima battuta, i seguenti esempi:

(23) a. My friend always/often ptépares fish . _ '
b, *Mon ami toujouts/sotivent prépare du poisson -
_¢. Mon ami prépare tovjours/souvent du poisson -
o e - (EmMONDS 1985:215-16)
{24} a, *My friend always/often has prepared fish
b. My friend has always/often prepared fish
& *My friend prepates always/often fish .

A partire da Emonds (1_985), Iordine relativo delPavverbio
(di frequenza o di negazione) rispetto al verbo & stato conside. -

rato un’evidenza diretta a favore del movimento di V° in I°,

Come mostrano gli esempi in (23) e {24), mentre in inglese il
verbo flesso deve seguire Pavverbio (cft. es. {23 a) con. (24¢)}; in

francese il verbo flesso lo deve precedere, pena Iagrammatica-
lita della frase (cfr. es. (23b e¢)). Questa differenza si spiega as-

“sumendo che solo in francese il verbo flesso sale regolarmente -

in I% in inglese, al contrario, questo movimento & limitato alla
classe dei verbi ausiliari (¢ modali), mentre il verbo «pieno» ri-
mane sempre nella posizione testa del sintagma verbale (cfe. es,
in(24)). - . s e
Una spiegazione analoga pud essere fornita, in seconda bat-
tuta, per il fenomeno del V2. inversione del soggetto, correla-
ta al rispetto della seconda posizione del verbo flesso nella fra-
se principale, viene analizzata, a partire daj lavori di Koster

(1975) e di Den Besten (1983), assumendo il movimento del’
verbo flesso in C°. In altre parole, il fehomeno dell’inversione -

- del soggetto & stato riletto come fenomeng di anteposizione del
“verbo. Questo movimento (Vo> (I°) -> C®); che nelle lingue
‘germaniche a V-2 caratterizza la frase principale in- generale, si
manifesta nella lingua inglese limitatamente ad un contesto
ben definito, le frasi principali interrogative, ed ad una ristretza
classe di verbi, gli ausiliari &d i modali (non a caso ali stessi che
amfmettono if movimento in I°): :

(25) a. What has John read?
b, What does John read?
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¢. What shouild John read?
d. *What reads John? *

Pt éhi’arézza, confrontiamo le analisi str_utturali_l dei c{ivers_l t-
pi di frase (principale/subordinata; dichxaratwa/n,a'terzogat;va)
tradizionalinenite proposte per il tedesco (26) e per I'inglese (27):

@  CP.
' (Spec.) C
C° P _
Spec. - T C
: VP : 1
Spec. v
NP v
a daR  Johaan oft Marchenbiicher t liest
b. . Liest Johann oft Mirchenbiicher . L
c. Oft liest Johann 't Métchgnbﬁcher t ot
d. Johann liest - t = oft Marchenbiicher t ¢
e.  Was liest Johann oft . ot Tt
27y o '
{Spec.) - C ,
o P
Spec. - T
ro VP
. © Spec. v
: Ve NP

John - will- - often fead  ralebooks

-i. that John will ‘often  read talebooks
& what - John will . (often) - reaj i
ill John ot often  rea o

'j. What gg’lﬁl }th ¢ often read talebooks

“Cotme si niota, il mo{rimentp del verbo ﬂc?sso in .C"' & respon-
sabile dell’asimmetria principale/subordinata sia in telf.ies'co
(cft. (26a) con (26b,c,d,e)), sia in inglese, dove si reahzzz z:mtIa—

- tamente al contesto interrogativo {cfr. es {27¢) r;‘on (27d,e)). In
questa prospetiiva, i Subject-Aux Inversion dell'inglese rappre-
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c3v i« A . '
Senta un istanza di un fenomeno piu generale caratteristico dj
tutte le-altre lingue germaniche: il V2. ' ' '

Riassumendo, tino'dej pitt importanti fattor] d; variazione .

inter-/intralinguistici, quale & 'Ir’orrdine delle parole nella frase,

_ ﬁpo essere riassunto in base a due parametri qualitativamente
1versi: : . : :

~ il parametro d'ordine testa-complemento che definisce la
‘Struttura frasale «di partenzas e determing esclusivamente la
Vartazione interlinguistica; - : R
-~ ! parametsi di movimento che possotio definire sia la varia-
zione mterimgui_stica {movimento generalizzato versus assén-
za di movimento), sia la variazione intralinguistica (movi.
mento condizionato dal contesto o dally qualita dell’elemen-
tO Moss0).. O :

- Gli strumenti utilizzati nell'ambito della gralnrnatic&“gene‘ré-,
tiva per rendere conto della variazione fra le lingue ci permet-

. totie di aprire il confronto con una prospettiva di analisi conce. -

pita, al contratio, specificatamente per un gruppo di lin;
Cquale &la Felderanalyse. co i 5

“ 4, Se confrontiamo 'analisi della struttura fras.a_Ie cIéi tede-

SCO proposta nella brospettiva della Felderanalyse (cfr. i1y

~con quella dI: impianto generativista (cfy, (26)), ci rendiamo.
- conto immediatamente di conie la prima sia perfettamente rixs.
" sumibile nellaseconda: - I . .

- il conicetto di Vorfeld coincide con la-posizione Specificatore

. del sintagma‘d'el complementatore; S
~ la linke Klaminer corrisponde alla posizione testa del sintag-
ma del complemetatore (C°); o ;
- la rechte Klammer corzisponde alla posizione resta del sin-
tagma verbale (V°), -

In altre parole, una costruzione peculiare della lingua tede-
sca, guarle g I_a,K!ammerbz‘ldwfg, s1 «risolve» assumendo che
i orfime testa-complemento sf fissi in modo speculare neélle dye
brotezioni che delimitaio la struteura dell frase:
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~ il sintgma del complementatore segue ordine testa-comple- -
mento al pari di tutte le atre lingue parlate inBEuropsa (la
matca di subordinazione & rappresentata da un morfema li- _
bero che introduce Ia frase; i sintagmi interrogativi occupa-
no sempre la prima posizione delia frase); ; '

- il sintagma verbale segue invece I'ordine inverso, comple-
mento-testa, cosl come attestato, del resto, nella fase pid an-
tica di tuite le lingue germaniche,

+ Per quanto riguarda Panalisi del V2, infine, & importante
sottolineare che in entrambe le prospettive di analisi Pasimme.
tria principale/subordinata si spiega in base all'ipotesi che ver-
bo flesso e marca di subotdinazione rappresentino la lessicaliz- .
zazione alternativa della medesima posizione sintattical,

. A questo punto possiamo permetterci di tornare sulle dye
questioni lasciate aperte alla fine del paragrafo 1., dedicato ai
problemi sollevati dall’inquadramento della lingua tedesca in
una tipologia di stampo greenberghiano: '

4. Jo statuto delle lingue VSO, _
b. Puniformita d’ordine delle categote lessicali maggiori tispet-
- to ai loro complementi. .
- Per quanto riguarda il primo punto, & sufficiente ricordare
qui che gia in Emonds (1985) si proponeva di considerare il ti:
po V50O comie una varianie del tipo SVO. In base all’analisi de!

V2 proposta nel paragrafo precedente; una lingua come il gal-
- lese potrebbe essere-analizzata, quindi, come und lingua VO
© . caratterizzata dal movimento generalizzato del verbo flesso in

C®, con conseguenze diverse rispetto alle modalita di realizza-

. zione del «Vorfelds (= della posizione [Spec, CP])¥,

- Per quanto riguarda il secondo punto, & evidente che la lin.
gua tedesca, in base 2 quanto osservato fino ad ora, non rispet-
tala tendenza ad uniformare Pordine testa.complemento ma
mostra, al contrario, un certo grado di «anarchias. La situazio-

. ¥ Perun confronto approfondite fra Felderanalyse e teorta X-Barra, si rimanda a
QrsEn (1982) e GREWENDORE {1991), ' '

13 Sull’analisi delle lingue VSO in termini di movimento del vérbo flesso in C®si
timands alla discassione Tipoitata in DONATI-TOMASELLE (1997).
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ne cambia, perd, se si opera una distinzione netta fra categorie

lessicali (V, N, A, P) e categoric funzionali, generalmente cagat- .

terizzate dal farto di appartenere a liste chiuse di elementi,
‘honché da un maggior grado di astrattezza (il complementato:

re, la flessione, 1l determinante). Questa distinzione ci permetie -
di ossetvare che la lingua tedesca & caratterizzata da una dico--

tomia di-fondo: .

~ le categorie lessicali, con 'unica eccezione della preposizio-
ne, tendono chiatamente ad uniformarsi secondo il modello

complemento-testa. Ancora una volta, mi sembra rilevante -

[ citare in merito una passo dal Mittner; tratto dalla sua
* «Grammatica della lingua tedescas!é;

I determinante, cioé il termine meno importante precede il determi. -.

nato, cioé il tevmine pini importante. Ci6 5¢ & visto nell? parole com-
© poste: Brieftriger, weggehen (di fronte 4 porialettere, andar via);

- nell'uso dell aggettivo atiributivo: lieber Freund (di fronte all italia-

" n0 aniicg caro o caro angico) ed anche i nesst conte einunduvanzig,
halb drei (di fronte a ventuno, le due e mezzo). Cfv. anche ¢ conple-
menii dell' aggestivo, del pariicipio, del gerundio e dell'infinito.

- le categorie funzionali si compoftano uniformemente secon-
do Pordine testa-complemento, ¢on I'unica eccezionie rap-
presentata dalla caregoria della flessione, o

. La natiira «eccezionale» della preposizione da un lato e della

flessione dall’altro pusd essere riconsiderata in base x due ten-

denze teoriche indipendenti nell'ambito degli studi di gtamma- -
 tica generativa: da'un lato la possibilita di attribuire al sintagma

preposizione una struttira pitt complessa, in cui Ia'testa prepo-
sizionale «pit alta» gioca il ruolo di categoria funzionale vera e
propria'’; dall’altro I'ipotesi che il movimento di V° in I° sia

«out» non solo in inglese, ma in-tutte le lingue germaniche -

(questa volta, con la sola eccezione 'déll’islandése_). Una delle
possibili conseguenze di questa ipotesi consiste proprio. nel po-
ter considerare il sintagma della flessione cote un sintagtma re-

16 Cfe. Mirrier (1987 [1967): 155-6).

17 - Sull'analogia Fra preposizione e complementatore si era proauneiato gid . -

- Emonds (£985}; cfr. anche vAN RIEMSDIX (1950).
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golato anche in tedesco dall’ordine testa-complemento, al pari
delle altre categorie funzionali'®,
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