Giuseppe Ricuperati, Frédeéric leva

- Volume secondo

L'eta moderna (1660-1815)

Con sagai di:
Luca Addante, Luciano Allegra, Marina Formica,
Maria Carla Lamberti, Silvia Pezzenati,
Giuseppe Ricuperati, Marina Sozzi

COrry SAGGg




518 Letd modernu ¢« 1660-1815)

esse emergano ostinatamente anche all’interno di una stora quasi immobile o
delia [unga durata. Sc il dar Joro oggettivita rischia di non far capire le diffe-
renze, le sfasature, i tempi diverst, rifiutarle con sufficienza impedisce di fatto
la costruzione di quella minima grammatica delle civilta che rende la storia
una disciplina insegnabile ¢ utile ad altre discipline umanistiche, come la sto-
ria dell’arte, della letteratura, delle lefterature ecc. S¢ la storia intellettuale ci
aveva abituato a categorie nette e solari, come Rinascimento e Illuminismo,
che a loro volta si sono complicate e rese difficili dalla scoperta dei dark sides,
delle ombre, se non delle tenebre, la storia sociale ci ha portato una messe di
concetti che esprimono sfumature, trasformazioni piu lente, transiziopi, .crisi,
mutamenti visti come autunni: anche queste vanno viste come costruziont sto-
riografiche e a loro volta oggetti ¢ soggetti di studio e di verificg continue sia
per la disciplina che le costruisce, sia per la storia della storiografla,_che le stu-
dia come problemi interpretativi consumati. In tuite le categorie si nasconde
infatti il nostro modo di essere contemporanei ¢ la volonta di stabilire una rela-
zione almeno in parte nuova con il passato. C’¢é sempre un’ideologia pit o me-
no mascherata in agguato, che rivela in forma quasi sempre irriflessa il rappor-
to con il futuro, le intenzioni, le speranze, le sfide, le paure. Cosi anchfa nelle
categorie periodizzanti pidl sofisticate si cela quel meccanismo che unifica il
mestiere dello storico dalle origini ai nostri giorni (da Erodoto a Braudel) ed &
qui che si percepisce lo sviluppo e il mutamento non solo nel tempo e netlo
spazio, ma anche per apalogia ¢ differenza. In questo senso la storia & sempre
nuova ¢ sempre antica.

Carrroro 15

Fra storia e politica
La Rivoluzione francese nella storiografia

Marina Formica

15.1 | Le interpretazioni dei contemporanei. 1 primi paradigmi

Che paradigmi interpretativi divergenti ¢ posizioni nette ¢ appassionate sulla
Rivoluzione siano affiorati gia nel corso della Rivoluzione stessa non deve sor-
prendere: di fronte a eventi clamorosi che si snodavano imprevedibilmente, de-
terminando ricadute eccezionali in Francia ¢ in tutta Europa — eventi che gia di-
versi contemporanei percepirono come epocali —, fin dall’iminediato il discorso
analitico andd intrecciandosi al discorso ideologico, segnando cosi un destino,
politico e storiografico, in cui oggetto e riflessione sull’oggetto iniziarono a ¢s-
sere legati in maniera indissolubile. Mito fondatore, evento creaiore di nuove
scale gerarchiche e politiche, oltre che di una retorica innovativa, con cui, per
ogni rivoluzionario del futuro, sarebbe stato impossibile non confrontarsi; incar-
nazione del Male, brusca interruzione del corso della storia da contrastare e di-
menticare, la Rivoluzione francese ha suscitato ora fascino ¢ ammirazione ora
riprovazione ¢ disgusto: sempre, comungue, interesse e curiositd appassionati,
interrogativi irrisolti, problemi attuali. Dal 1789 al 1848, dalla Rivoluzione bol-
scevica al crollo del regime sovietico, ’interpretazione storica della Rivoluzio-
ne francese ha finito con il determinare I’adesione a uno schieramento, I’ appar-
tenenza a gruppi, correnti, scuole, al punto che spesso la vis polemica ha preso
il sopravvento sulle questioni di metodo e sulle interpretazioni '

P Cfr MLL. Saivanori, N. TRANFAGLIA (2 cura di), I} modello politico giacobino e le rivoluzioni,
La Nuova Ttalia, Firenze 1984. Tra le ricostruzioni di sioria della storiografia relative alla
Rivoluzione, ormal numerose, st possono segnalare: A. Gérard, La Rivoluzione francese. Mifi e
interpretazioni (1789-1970), Mursia, Milano 1972 (ed. or. La Révehution francaise. Mythes et
intérpretations (1789-197(), Flammarion, Parigi 1970); V. Vmotro, Il recente dibattito
storiografico sulla Rivoluzione francese, « Quaderni della Fondazione Basson, 1979; L'albero della
Rivoluzione. Le interpretazioni della Rivoluzione francese, a cura di B. Bongiovanni, L. Guerci,
Einaudi, Torino 1989; L. GUERCT, Raffreddare e inveire: a proposite del bicentenario del 1789,
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I forse soltanto oggi, a distanza di oltre duecento anni, che iniziano a profi-
larsi le condizioni per una valutazione pil distaccata del fenomeno rivoluzio-
nario. In un contesto segnato dalla crisi delle ideologie, dalla scomparsa delle
grandi visioni della storia, il tema in questione inizia — probabilmente — a raf
freddarsi. Ma la riflessione non puo svincolarsi dalla considerazione storiogra-
fica, dall’esame delle singole posizioni che hanno, fin dall’inizio, accompa-
ghato le ricostruzioni storiche, Non & dunque irrilevante soffermarsi almeno su

alcune di queste, sia pure a costo di fare sconfinare la generalita nella generi-

citd: ai fini di quello stretto rapporto tra passato e presente che ogni ricostru-
zione storica pud — deve — implicare, la sintesi potrd essere in qualche modo
utile all’analisi, o, almeno, a fornire lo stimolo a pit puntuali approfondimenti.
Fra le prime reazioni alle « nuove» di Francia, si pud segnalare I'irlandese Ed-
mund Burke. Questi legato al partito whig, nelle sue Reflections on the Revolu-
tion in France Burke non esitd a scagliarsi contro la simpatia che la Rivoluzio-
ne stava suscitando fra i progressisti del suo schieramento?. Avversando chi
guardava con favore a Parigi, individuando un legame tra gli eventi in corso ¢
la « gloriosa rivoluzione » inglese del 1688-1689, egli tese a differenziare netta-
mente i due fenomeni e oppose la difesa delle antiche liberta e il costituzionali-
smo dei suoi avi all’azione di fabula rasa del passato e delle tradizioni nazio-
nali dei suoi contemporanei. Per lui, la Rivoluzione si configurava come il pro-
dotto estremo di una crisi generale di civilta che stava attraversando ["Europa
intera, il frutto di una cospirazione sovranazionale ordita dai ceti borghesi ur-
bani creditori dello Stato francese ¢ centrata sulla confisca delle terre ecclesia-
stiche ¢ sull’imposizione forzosa degli assegnati, primo momento di un’azione
volta a impadronirsi della intera societd francese. I'ideazione di questo com-
plotto veniva fatta risalire alla «settay dei philosophes, nemici acerrimi della
religione e del clero che nell’ Encyclopédie avevano trovato la loro roccaforte.
Date queste valutazioni, la guerra in atto non si configurava pit come una lotta
tra Stati ideologicamente contrapposti, ma come un conflitto tra 1 nemici del-
Pordine costituito e Pintero sistema statuale del Continente?.

Rivoluzione francese dal 1789 ai nostri giorni, in Nuove questioni di storie moderna, vol. IL,
Marzorati, Milano 1990, pp. 1343-92; Associazione degli Storici Buropei, La storia della
stariografia europea sullu Rivoluzione francese (Relazioni al Congresso del maggio 1989, Scucla
Normale di Pisa), 3 voll., Istituto Storico per ’etd moderna e contemporanea, Roma 1990-1991;
S.L. KaPLAN, Adiey '89, Fayard, Parigi 1993; H. Burstiv, Le bicentenaire de la Révolution
frangaise ou les infortunes de la mémoire, « Revue d’histoire moderne et conternporaine», 1994, 3,
pp. 515 ss; P Persano, Tempo, rivoluzione, costituzione: un bilancio storiografico, « Storican, X1,
2005, 31, pp. 45-75.

2 E. BURKE, Riflessioni sulle Rivoluzione fiancese, in Tb.. Scritti pelitici, a cura di A. Martelloni,
UTET, Torino 1963 (ed. or. Reflections on the revolution in France, and on the proceedings in
certain Societies in London, velative to that evenl, in a letter infended to have been sent to a
gentleman in Paris, Dodsley, Londra 1760).

3CH 1GL.A, Pocock, Edmund Burle, in L'albero della Rivoluzione, cit., pp. 89-96, e M. Fucus,
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Questi orientamenti non erano certo 1solatl. Emblematiche, al riguardo, ap-
paiono le posizioni di Joseph de Maistre e di Augustin Barruel. Nelle Considé-
rations sur la France®, il primo riprendeva, esasperandole, le test del preceden-
te, innestandovi un estremismo rehigloso das toni profetici. De Maistre vedeva,
infatti, alle origini della Rivoluzione il distacco della socicta dalla religione, di-
stacco avviato con la Riforma e accelerato dall’Tlluminismo. La secolarizza-
zione del potere regio, dello Stato assoluto aveva, secondo de Maistre, indebo-
lito le colonne della Francia — clero e nobiltd —, colpa particolarmente grave
per chi, come lui, rifiutando ogni concezione laica del potere, poneva alla base
della legittimita politica la divinitd. Una Rivoluzione dalle chiare pieghe «sata-
niche»?, diveniva nello stesso tempo un castigo divino teso a punire il progres-
so della modernita, preludio provvidenzialistico alla rigenerazione che sarebbe
potuta avvenire soltanto con il ristabilimento del potere teocratico.

Non troppo dissimile fu il tono impiegato dall’abate Barruel. Nei Mémoires
pour servir @ Uhistoire du jacobinismeS, questi avanzd la tesi del complotto
massonico tra uomini di corte infidi, «filosofi atei e licenziosi», € un gruppo
affaristico di banchieri, speculatori finanziari, avvocati e piccoli funzionari
dello Stato: un accordo segreto fra Voltaire, d”Alembert e Federico 11 di Prussia
avrebbe segnato la svolta in c}'uesto percorso, portato alle piu estreme conse-
guenze da quella che anche Bai'ruel non esitava a definire « setta» rivoluziona-
ria. Se il provvidenzialismo diide Maistre spingeva alla passivitd (era Dio che
avrebbe riportato 1’ordine), Barruel, analogamente a Burke, induceva all’impe-
gno: dato che la Rivoluzione era opera di minoranze, facilmente le forze con-
trorivoluzionarie, ben pid imponenti, avrebbero potuto averne ragione.

Diversa fu, invece, I’accoglienza riservata ai controversi eventi dal filosofo
Immanuel Kant. Sia da alcuni scritti brevi” sia da opere piu vaste® si evince la
pitt ampia condivisione di Kant verso diversi approdi della Rivoluzione. Tale
condivisione non era, pero, totale. Volto a un’estensione censitaria dei diritti
politici®, egli rifiutd I’estremizzazione della sovranita popolare che portava a

Frungaise. Communications présentées lovs du Congrés Mondial pour le Bicentenaive de lu
Révolution (Parigi 6-12 luglic 1989), a cura di M. Vovelle, vol. II, Pergamon Press, Parigi-Oxford-
New York-Pechino-Francoforte-Sydney-Tokye 1989, p. 1128.

4 ] DE MAISTRE, Considerazioni sulla Francia, Bditori Riuniti, Roma 1985 {ed. or
Considérations sur la France, s. n., Londra — ma Béle — 1797).

5 R. LEBrRUN, La Révolution «sataniquey: le jugement religieux de Joseph de Maistre sur la
Révolution Frangaise, in L'image de la Révolufion, vol. 2, cit,, pp. 1148-533.

6 A, BARRUEL, Mémoires pour servir d I'histoire du jacobinisme, 5 voll., Fauche, Amburgo 1798-1799.

? Cr. 1. Kant, Sopra il detto comume: « guesto pud essere giusto in teoria, ma non vale per la
pratica », in In.. Scritti politici e di filosofia della storia e del diritto. tradotti da G. Solari. G. Vidari,
a cura di N. Bobbio, L. Firpo, V. Mathien, UTET, Torino 1956 (ristampa 1998) (ed. or. in
«Berlinische Monatsschrift», seitembre 1793},

8 11 riferimento & qui a I Kant, Metafisica dei costumi, Laterza, Bari 1989 (ed. or. Die
Metaphisik der Sitten. 2 voll., Nicolovius, Kénigsberg 1797).
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forme dirette di democrazia e, in nome dell’imperativo morale alt’obbedienza,
non accettd 1l diritto di resistenza, che dava al popolo il dirttio alla ribelione
contro il potere arbitrario (pur convinto che, in virtt dello stesso principio, il
buon esito di una rivoluzione potesse sanare |’originaria illegittimita).

Altre successive interpretazioni della Rivoluzione si sarebbero inserite nel
filone liberal-moderato kantiano. La chiave secondo cui occorreva salvaguar-
dare le conquiste liberali del 1789-1791, rifiutando gli eccessi giacobini del
1792-1794, fu infatti comune a numerosi contemporanei, come, ad esempio,
Germaine Necker (Madame de Staél). Piu avanzata, invece, fu la lettura di uno
svizzero trapiantato in Francia guale Benjamin Constant. Se nell’opuscolo Des
effets de la Terreur!® emerge una lettura del Terrore come deviazione dal corso
della Rivoluzione, da aliri scritti, pero, si delinea un liberalismo segnato da ac-
centi repubblicani e aperture democratiche!!. Constant distingueva la libert
degli antichi da guella dei moderni — la prima volta alla gestione diretta della
cosa pubblica, la seconda a garantire 1 diritti privati — ; il problema era passare
dalla democrazia diretta degli antichi (riproposta con esiti esiziali dai giacobi-
ni) alla democrazia rappresentativa dei moderni. E dunque evidente che la cri-
tica di Constant al giacobinismo si poneva su aliro piano rispetto a quella di
Kant o della de Staél: se pure per lui i giacobini erano stati causa «d’infiniti
mali», essi erano comunque « vomini ben intenzionati», dal fine «nobile e ge-
neroso»: «chi tra di noi non ha sentito il cuore battere di speranza all’imbocco
della via che sembravano aprire? » 12,

Del ttto alieno da queste valatazioni fu invece il toscano Filippo Buonarro-
ti. Per quanto la sua Conspiration pour 1'égalité dite de Babeuf uscisse solo nel
1828, si trattava pur sempre della lettura di un protagonista degli eventi rivolu-
Zionari: trait d 'union fra il giacobinismo francese e quello italiano, Buonarroti
aveva calcato anche il proscenio francese, con un ruolo di primo piano nella
congiura degli Eguali'®. Ammiratore di Robespierre — profeta tradito di una

" B, CoNSTANT, Le reazioni politiche. Gli effetti del terrore, a cura di F. Calandra, ESI, Napoli
1950 (ed. or. Des effets de la terreur, s. 0., anne V ~ 1797), Chiaramente, essendo stato edito
durante la fase termidoriana, 1’opuscolo risentiva del clima politico del momento,

W11 riferimento & soprattatto a B. CONSTANT, Fragment d’un ouveage abandonné sur la
possibilité d'une Constitution vépublicaine dans un grand pays, Aubier, Parigi 1991, inedito
pubblicate soltanto di recente. Tra gli studi pit recentt, rinvio a W. BARBERIS, Benjamin Consiant.
Rivoluzione, Costituzione, progresso, il Mulino, Bologna 1988, e a T. ToDOROY, Benjamin Consiant.
La passione democratica, Donzelli, Roma 2003 (ed. or. Benjamin Constant: la passion
democratique, Hachette, Parigi 1997).

12 B. CoNSTANT, La libertd degli antichi, paragonata a quella dei moderni, Introduzione di G.
Paoletti, con un Profilo del liberalismo di PP Portinaro, Einaudi, Torino 2005. p. 27. Si tratta della
celebre conferenza che Constant lesse all’Athénée Royal di Parigi nel febbraio 1819, edita da
Constant al quarto volume della sua Collection compléte des ouvrages publics sur le gouvernement
représentatif ef la constitution actuelle de la France, formant une espéce de Cours de politique
constitutionelle, 4 voll., Béchet, Parigi-Rouen 1818-1820. pp. 16-17.
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Rivoluzione ancora da portare a termine * —, tendente a una democrazia econo-
mica e sociale dai trafti comunistici, egli vedeva il periodo giacobino come il
moimnento di massimo fulgore raggiunto dal movimento rivoluzionario. Ma la
sua era ormai una voce fuori dal coro.

15.2 | Dalla Restaurazione alla Terza Repubblica
LOttocento e la Rivoluzione

Con la caduta del regime napoleonico e la restaurazione borbonica ebbe avvio
una nuova stagioné;di studi sulla Rivoluzione, Gran diffusione ebbero letture
reazionarie come q@jella di Louis de Bonald %, che, ispirandosi sia a Burke sia a
de Maistre, contestava la lettura delle «due rivoluzioni» proposta dalle Con-
sidérations sur les principaux événements de la Révolution frangaise di Mada-
me de Staél it la Rivoluzione, per de Bonald, andava infatti considerata unita-
riamente come «male assoluto» e dunque rigettata in foto, sia negli esiti libera-
1i sia in quelli democratici.

Le ricostruzioni dei cosiddetti u/tras, che nell’eta della Restaurazione soste-
nevano la ristrutturazione autoritaria del potere borbonico, trovarono I’opposi-
zione dei gruppi liberali, fra:i quali emersero tendenze diverse V', Alcuni, infat-
ti, come Frangois Guizot, grande storico docente alla Sorbona, lessero la Rivo-
luzione alla luce del liberalismo moderato di de Staél e, seguendo la scia di
pensatori alla stregua di Augustin Thierry, sottolinearono 1'importanza della
borghesia come protagonista del processo rivoluzionario, riecheggiando il
burkiano elogio della Rivoluzione inglese. Altri, come Frangois Mignet o
Adolphe Thiers, invece, apparvero invece meno ostili al giacobinismo '8,

Torino 1946 (ed. or. Conspiration pour ['égualité dite de Babeuf, suivie du proceés auguel elle donna
lieu et des piéces justificatives, efe., Libraire Romantique, Bruxelles 1828).

4 A, GALANTE GARRONE, Filippo Buonarroti, in L'albero della Rivoluzione, cit., p. 88,

15 L. DE BONALD, Observations sur 'ouvrage de Mme de Staél avant pour titre « Considérations
sur les principaux événemenis de la Révolufion francaises, Le Clére, Parigi 1818, Occorre
sottolineare, comunque, che all’interno della destra francese, pur prevalendo gli wlfrus, non
fancavano posizioni pit articolate come quelle di Lamennais ¢ di Chateaubriand, sui qual: vedi le
voci redatte da G. Verucar in L'albero della vivoluzione, cit., pp. 106-13 e 356-60.

¥ G, pE STAiL-HoLsTEIN, Considérations sur les principaux événemenis de la Révolution
Jrangaise. Quvrage posthunme de Mme la baronne de Staél, 3 voll., Delaunay, Parigi 1918,

17 Sulla storiografia liberale delfl’etd della Restaurazione e della monarchia orleanista, cfr. S.
MELLON, The Political uses of History. 4 study of historians in the French Restoration, Stanford
University Press. Stanford 1958; A. GERARD, La rivoluzione francese miti e inferpretazioni (1789-
1970}, Mursia, Milano 1972 (ed. or. La révolution frangaise, mythes ef interpretations (1789-1970),
Flammarion, Parigi 1970). Si veda anche R. Pozz, L'89 nella storiografia francese dell’800, in
Mentalita e cultura politica nella svolta del 1789, & cura di P. Viola, Bibliopolis, Napoli 1987, pp.
201-28.
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Se nella sua Hisipire de la Révolution francaise ™ Thiers seguiva Guizot nel
leggere Ia Rivoluzione alla luce della lotta di classe fra borghesia ¢ nobilta,
nonché nel vedere 1a prima come protagonista principale del moto rivoluziona-
rio, contrariamente a quello egli diede una lettura unitaria degli eventi. Giudi-
cando il Terrore una risposta alla reazione interna e alla guerra, Thiers veniva
in qualche modo a giustificare il giacobinismo con le «circostanze », per quan-
to non ne accettasse le derive autoritarie e condividesse le critiche alla demo-
crazia sociale ¢ a Robespierre.

Inizialmente alleati, protagonisti della monarchia orleanista, Thiers e Guizot
riflettevano due stili diversi di pensare ¢ fare la politica. Guizot perseguiva 'i-
deale di monarchia costituzionale a base censitaria realizzato dalla monarchia
di Luigi Filippo &’Orléans, al punto da divenirne il principale esponente fino
alla rivoluzione del 1848. Thiers, invece, volto a un liberalismo piu riformato-
re, comincid a capeggiare I’opposizione parlamentare fino a schierarsi, nel
Quarantotto, con la Seconda Repubblica e, dope, con la Terza Repubblica, di
cui sarebbe divenuto il primeo presidente.

Di fronte alla chiusura della monarchia orleanista verso ogni istanza eguali-
taria, la rivalutazione di Robespierre ¢ le aspirazioni a un governo repubblica-

no e democratico, lievitarono, complice la lettura delle opere di Buonarroti. -

Delusi dalla rivoluzione del 1830, cui pure avevano contribuito, 1 gruppi demo-
cratici e repubblicani, ai quali andavano affiancandosi formazioni di orien-
tamento socialista, vennero cosi assumendo un ruolo crescente nella critica al
regime.

Le posizioni politiche, ancora una volta, s’intrecciarono alle ricostruzioni
storiche sulla Rivoluzione: la Costituzione del 1793 divenne ideale da tradurre
in azione concreta ¢ la rivalutazione di Robespierre € del giacobinismo il perno
storiografico sotteso all’operazione ideologica. Cosi, fra gli anni Trenta e Qua-
ranta, si registrd un fiorire d’opere in cui centrali erano la considerazione della
fase giacobina della Rivoluzione e, conseguentemente, I’assurzione di Robe-
spierre a eroe positivo®; emblematiche risultano la monumentale Histoire par-
lamentaire de la Révolution frangaise, che Philippe Buchez pubblico con P-C.
Roux-Lavergne, ispirata da un socialismo con venature cristiane?! o I’ Histoire
de la Révolution frangaise, depuis 1789 jusqu’en 1814 di Albert Laponneraye,

Y A Twrers, Histoire de la Révolution frangaise, 10 voll., Lecointe et Durey, Parigi 1823-1827.

0 Sulla storiografia dell’estrema sinistra francese, fra la monarchia di luglio e il 1848, cfr. T.
JunT, La Rivoluzione francese e I'idea socialista fino al 1848, tn F FureT (a cura di), L'ereditd della
Rivoluzione francese, Laterza, Roma-Bari 1988; ¢ le voci dedicate agli autori di cui si parla nel testo
comprese in L'albero delia Rivoluzione, cil.; e in F. FURET, M. OzourF {a cura di), Dizionario crifico
della Rivoluzione francese, Bompiani, Milano 1988 (ed. or. Dictionnaire critigue de la Revolution
Jrangaise, Flammarion, Parigi 1988).

2L p-J.-B. Bucngez, P-C. ROUX-LAVERGNE, Histoire parlamentaire de la Révolufion frangaise ou
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peraltro curatore delle opere di Robesplenc“ A queste si aggiunsero i Histoi-
re populaire de la Révolution francaise di Etienne Cabet (in cui la lettura re-
pubblicana e democratica si sposava con una tendenza comunistica), ¢ I’ Histoi-
re de la Révolution francaise di Louis Blanc?, forse la maggiore di queste
pubblicazioni, che riprendeva la tesi delle due rivoluzioni ribaltandola in senso
favorevole al giacobinismo.

Tornato sulla scena, e da protagonista, con la Seconda Repubbiica, il popolo
diveniva il principale soggetto, e per la prima volta, della storiografia sulla Ri-
voluzione.

Tale mutamento & riconducibile, in prima istanza, alle ricerche e alla penna di
un repubblicano liberale e democratico, crifico verso il socialismo, come Jules
Michelet. Nella Hisfajoire de la Révolution frangaise, iniziata a uscire nel 18477,
quello che pud considerarsi il it grande storico francese ottocentesco poneva al
centro del racconto né la borghesia né Robespierre ma, appunto, il popolo, ro-
manticamente inteso come vero interprete del « genio della nazione » .

Gia direttore della sezione storica delle drchives Nationales di Parigi, docente
dal 1827 all’Ecole Normale, supplente di Guizot alla Sorbona e poi, dal 1838,
professore al College de France, Michelet riusci a influenzare in misura rilevan-
te il dibattito politico, al punto che in alcune contingenze (prima del 1848 e dopo
Pavvento del secondo Impero) i suoi corsi vennero sospesi dal governo in cari-
ca?. Per lui Ia Rivoluzione, aveva rappresentato un mutamento epocale, il trami-
te con cui si era potuti passare dalla monarchia assoluta di diritfo divino alla re-
pubblica liberale ¢ democratica fondata sui diritti e sulla sovranita del popolo:
cambiamento, questo, che, secondo una visione d’impronta nazionalistica e ro-
mantica, aveva investito la Francia del ruolo di «nazione eletta».

2 A LAPONNERAYE, Histoire de lu Révolution francatse, depuis 1789 jusqu'en 1814, 2 voll,
Imprimeric Saint-Denis, Parigi 1838. 8i vedano inoltre le (Euvres de Maximilien Robespierre, avec
wne notice historigue, des notes et des commentaires, par Laponneraye, 3 voli., s. 1., Parigi 1840.

2 E. Casrt, Histoire populane de la révolution frangaise, de 1789 a 1830 precedee d’une
introduction contentant le précis de Uhistoire des Frangais depuis leur origine jusqu’aux Etais
Généraix, 4 voll., Pagnerre, Parigi 1839-1840.

2 [, BLane, Histoire de la Révolution frangaise, 12 voll., Langlois et Leclercq, Parigi 1847-
1862.

35 Cfy. J, MICHELET, Storia della Rivoluzione francese, 2 voll., Rizzoli, Milano 1955-1956 (ed.
or. Histoire de la Révolution frangaise. 7 voll., Chamerol, Parigi 1847-1853. Da sottolineare come
il 1847 vedesse non sole 1’uscita dei primi volumi di Michelet e di Bianc ma anche la stampa
dell’ Hisioire des Montagnards del socialisia cristiano Alphonse Esquiros e dell’Histoire des
Girondins di Alphonse de Lamartine, protagonista, questultimo, del governo provvisorio della I
Repubblica (cui avrebbe preso parte pure Blanc).

% A parte Popera sulla Rivoluzione, al popolo Michelet dedico un testo specifico (Le Peuple)
uscito nel 1846. Sull’idea di popolo in Michelet: B VIALLANEIX, Lu voie royale. Essai sur lidée de
petiple dans 'veuvre de Michelet, Flammarion, Parigi 1971. Pello stesse autore si veda anche la
voce dedicata a Michelet in L'albero defla Rivoluzione, cit., pp. 481-91.

@G, LEFJ:BVRI La stonograf“ {17) moderna Mondadon, Milano 1973 (ed. or. La naissance de
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Rifiutando ia tesi deile due rivoluzioni, Michelet spingeva in riodo originale
sull’interpretazione unitaria. Non pregiudizialmente avverso al giacobinismo,
egli prendeva tuttavia le disianze pure da chi esaltava Robespierre ¢ la dittatura
della «setta» giacobina, giacché, cosi come la Chiesa aveva preteso d’essere
unica interprete della religione divina, i giacobim avevano vantato di farsi
esclusivi interpreti della religione rivoluzionaria. Tale dogmatismo aveva por-
tato all’uso di analoghi mezzi per reprimere il «nemico»: il Terrore diventava,
allora la nuova Inquisizione.

Al di 14 del tradimento parziale delle sue premesse, la Rivoluzione restava
tale soprattutto per 'intervento del popolo. Alla proclamazione dei diritti del-
I’uomo andava ricondotta Ia genesi della «rivelazione» di una nuova religione
ancora in attesa di compimento?®; eventi come la presa della Bastiglia o 1a festa
della Federazione del 1790 erano per Michelet il simbolo della portata radical-
mente innovativa della Rivoluzione, U'espressione della forza e della potenza
del popolo, che egli indagd con sensibilitd modernissima, in un contesto di at-
tenzione partecipata ai diversi aspetti della vita materiale e culturale, in senso
antropologico, oltre che rigidamente politica®.

Tale ampliamento di orizzonti storiografici trové riscontro nell’uso delle fon-
ti: ai documenti editi da Bouchez ¢ da Roux, Michelet affiancd nuove fonti a
stampa e manoscritti inediti, sovrapponendovi un uso spregiudicato delle fonti
orali (molti protagonisti degli eventi rivoluzionari erano, infatti, ancora in vita).

Se Michelet fu il corifeo della Rivoluzione come cesura col passato, con
Alexis de Tocqueville, € il suo L'Ancien Régime et la Révolution™, tornd nuo-
vamente in auge la tesi della confinuita,

Approntando un notevole lavoro su fonti d’archivio, centrali e locali, cui af-
fiancd fonti a stampa di diverso tipo (dalla pubblicistica settecentesca ai
Cahiers de doléances), Tocqueville dipand un’interpretazione originale della
Rivoluzione, sostenendo che questa aveva assestato 1"ultimo colpo a una so-
cietd gia corrosa, al suo interno, dai germi del superamento. Secondo il suo
giudizio, era stata la contraddizione fra stato sociale e stato politico della Na-

% F Furet, Lidea di repubblica e la storia di Francia nel XIX secolo, in F. FURET, M. Ozour,
(2 cura di), Lidea di repubblica nell' Europa moderna, Laterza-Gallimard, Roma-Bari e Parigi
1993, pp. 313-14.

® H, MARTIN, Michelet ef ['uppréhension « totale » du passé, in G. BOURDE, H, MARTIN, Les
écoles historiques, Seuil, Parigi 19972,

30 A. Di TOCQUEVILLE, L'dntico regime ¢ la Rivoluzione, introduzione di G. Candeloro, Rizzoli,
Milano 1981 (ed. or. L'dncien Régime et la Révolution, Lévy frtres, Parigi 1856). Si veda anche
L’Antico regime e la Rivoluzione, a cura di C. Vivanti con introduzione di L. Cafagna, Einaudi,
Torino 1989. Su Tocqueville oltre ai lavari di A. Jardin (la voce Tocqueville in B. Bongiovanni, L.
Guerci, a cura di, L'dlbero della rivoluzione, cit., pp. 634-45, ¢ la biografia Alexis de Tocqueville,
JYaka Books, Milano 1994, ed. or. Alexis de Tocquevilie, Hachette, Parigi 1984) si veda anche I.-L.
BENOIT, Tocaueville. Un destin paradoxale, Bavard, Parigi 2005 e L. JAUME, Tocqueville. Fayard,
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zione ad avere determinato, in primo luogo, I'urto riveluzionaro. Depauperan-
do progressivamente la nobilta del suo potere politico locale ¢ sostituendo a es-
sa propri agenti, la monarchia francese aveva avviato il Paese verso una mag-
giore uguaglianza, ma, in un contesto segnato dall’agonia del regime feudale,
dall’ascesa della borghesia e dali’accesso, sia pur limitato, dei contadini a una
piccola proprieta fondiaria, la nobilta si era ridotta sostanzialmente alla gestio-
ne dei propri privilegi economici, mentre i diritti feudali erano stati percepiti
dai gruppi in ascesi come ormai insopportabili.

D accentuazione della scansione delle diverse fasi precedenti 1’Ottantanove
(fasi di lungo, medio ¢ breve periodo) indusse Tocqueville a prestare una diver-
sa attenzione a fenomeni come PNluminismo e la Rivoluzione americana, ac-
celeratori di una crisi preesistente, e a fornire di nuovi significati il concetto di
Ancien Régime e, .pin in generale, il problema delle origini. Da questa nuova
praspettiva, il perifg')do iniziato con il 1787 ¢ ’azione decentratrice di Calonne e
di Brienne assumevano una nuova rilevanza: grazie a puntuali ricostruzioni,
Tocqueville, ponendo in rilevo il ruolo della nobilta per la convocazione degli
Stati generali, poteva avanzare dunque la tesi della Rivoluzione aristocratica.

L'Ancien régime et la Révoluiion segnd profondamente la cultura politica
dell’eta liberale, sia per I’ampiezza della sua analisi sia per le ricadute politiche
in essa celate: 1 nostalgici della Destra francese ne accentuarono I’importanza
della monarchia riformatrice, mentre i fautori della Sinistra ne condivisero il
valore assegnato all’azione dinamica delle classi lavoratrici.

Ma sarebbe limitativo ridurre I’importanza di quest’opera soltanto agli anni in
questione, giacché riflessi di quello che ancora appare come uno dei grandi lavo-
1i sulla storia della Rivoluzione attraversarono I'intero dibattito sulla democrazia
degli anni successivi fino a giungere, come si vedra, a tempi a noi pi vicini.

In un panorama quanto mai teso, segnato dalle polemiche storiografiche e
politiche che accompagnarono il dibattito sulla decadenza francese (ricordia-
mo, tra gli altri, La Révolution di Edgar Quinet, del 1865, ¢ le controversie le-
gate alle interpretazioni positivistiche delle fasi rivoluzionarie®'), la svolta del-
1a Terza Repubblica, tra il 1870 e il 1875, impresse nuovo vigore all’ immagine
positiva della Rivoluzione. Lo si evince non solo dal rinnovato interesse cmer-
so negli studi, ma anche dal culto rivoluzionario promosso dalle élites potifiche
repubblicane a livello politico-sociale: dalla toponomastica ai monumenti, dai
programmi scolastici all’inno e alle feste nazionali, formidabile fu il tentativo
di instillare adesione ai principi dell’Ottantanove, anche se ciod non significa
affatto che la Rivoluzione fosse divenuta argomento d’unificazione del Paese.

31 B. QuINeT, La Riveluzione, introduzione di A. Galante Garrone, Einaudi, Torino 1958 (ed. or.
La Révolution, 2 voll., Lacroix, Parigi 1865); A. ComTe, Cours de philosophie positive, Bachelier,
Parigi 1830-1846, t. VI Ip.. Systéme de politigue positive. Carilian-Goeury et Dalmont, Parigi
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Sul piano storiografico, critiche cogenti vennero infatti da un’opera impo-
nente, sorretta da cospicua documentazione, come Les Origines de la France
contemporaine di Hippolyte Taine, in cui 3 volumi erano dedicati alla Révo-
hution 2,

Ispirandosi a Tocqueville —ma con altri fini polemici —, Taine sosteneva la tesi
delia continuita, vista anche da lui nel processo di centralizzazione attuato dalla
monarchia. Per lui, come per Burke, il modello cui avrebbe dovuto tendere la
Francia era 1" Inghilterra: un sistema che voleva basato sul decentramento ammi-
nistrativo, sul potere dei notabili e sul protestantesimo. Netto, dunque, era il suo
dissenso rispetto agli esiti repubblicani e democratici della Terza Repubblica.

Spinto, come tanti, dall’urgenza politica, scosso dalla Comune di Parigi
(1871), anche Taine poneva, cosi come Michelet, il popolo al centro della Ri-
voluzione, invertendone perd il giudizio e sottolineando gli aspetti deteriori di
una folla indagata con metodi da psicologia collettiva. Da tali valutazioni e dal-
la galleria tracciata delle grandi personalitd della Rivoluzione (Marat, Robe-
spierre, 1 partecipanti all’ Assemblea Costituente), il quadro della Rivoluzione
che ne emergeva era un quadro contraddistinto da una minoranza di agitatori
violenti e sanguinari, le cui matrici teoriche andavano ricercate, piu che in Vol-
taire, in Rousseau, astratto ¢ percorso da vene dispotiche. Dopo Burke, mai
nessun altro era riuscito a delineare una sintesi tanto vasta quanto intrisa di ne-
gativitd e soggettivita.

11 grande successo ottenuto da questo lavoro spiega, paradossalmente, I’en-
titd delle reazioni. Tn quegli anmi, infatti, attraverso 1’accettazione o il rifiuto
della Rivoluzione passava lo schieramento a Sinistra o a Destra.

Non & casuale che, alla vigilia del primo Centenario, quando I’ Amministra-
zione comunale di Parigi finanzid I’istituzione alla Sorbona dell’insegnamento
di Storia della Rivoluzione francese, affidandolo, nel 1886, ad Alphonse Au-
lard, questi avesse in primo luogo delegiitimato 1’opera di Taine, sostenendo —
non senza eccessi — I'inaffidabilita della documentazione da lui presentata®,

Direttore, dal 1887, della rivista « La Révolution Frangaise», autore di vari
articoli dedicati a singoli aspetti della Rivoluzione™, repubblicano radicale,
Aulard va considerato come P’iniziatore della storiografia scientifica sulla Ri-
voluzione (fondamentale fu il suo ruolo nell’edizione di documenti sulla Rivo-
luzione) **, Cid non significa, perd, che egli fosse avulso da condizionamenti di

2 H. TaNE, Le origini della Francia contemporanea. La Rivoluzione, 2 voll., Adelphi, Milano
1989 (ed. or., Les Origines de la France contemporaine, 6 voll,, Hachette, Parigi 1876-1894. Alla
Révolution sono dedicati i volumi dal secondo al quarto).

3 A, AULARD, Taine historien de la Révolution franpaise, Armand Colin, Parigi 1907, si veda
anche R. Pozzi, Hippolyte Taine. Scienze umane e politica nell' Ottocento, Marsilio, Venezia 1993.

M Cfr, A, AULARD, Etudes et legons sur la Révolution Frangaise, % voll., F. Alcan, Parigi 1893-
1924
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tipo politico. Non & un caso che egii abbinasse fe vesti deli’accademico a quel-
le del divulgatore, sia pure di alto livello: if risultato delle sue ricerche conflui
anche in una sintesi, 1 Histoire politigue de la Révolution Frangaise, nella qua-
le venivano posti al centro non tanto le giornate rivoluzionarie quanto la Di-
chiarazione det diritti e 1a Costituzione del 1793, non "intervento popolare ma
i dibattiti parlamentari ¢ le istituzioni**. Riprendendo la «teoria delle circo-
stanze », Aulard giustificava gli eccessi dell’anno 1T con la guerra ¢ con la con-
trorivoluzione interna e, senza per questo passare ad atteggiamenti filo-robes-
pierristi, contribuiva a legittimare 1’ideologia filo-rivoluzionaria proposta dalle
élites della Terza Repubblica.

Ancora una volta impegno politico e attivita scientifica apparivano, insom-
ma, inestricabili.

15.3 | Dalla Terza alla Quinta Repubblica. Nascita
e consolidamento dell'interpretazione «sociale »

Aulard, pur grandissimo, restava comuncgue nell’alveo di storia politica ricon-
ducibile alla de Staél. Del :i_:esto, sebbene da Guizot a Tocqueville non fosse
mancata attenzione alle lotté tra i gruppi e Thiers avesse pure sottolineato il pe-
so dei problemi finanziari, le grandi storie della Rivoluzione ottocentesche,
salvo Michelet, erano state sopraitutto attente alla storia politica.

Il marxismo aveva iniziato a proporre nuovi approcci, economici e sociali,
nelle letture della Rivoluzione, ma per un vero mutamento di prospettiva si sa-
rebbe dovuto attendere uno storico non accademico, il leader parlamentare del
Partito socialista Jean faurés, autore di una monumentale Histoire socialiste de
la Révolution Frangaise, uscita a fascicoli a partire dal febbraio 19007, Opera
militante e scientifica al contempo, 1’ Histoire socialiste rinnovd gli studi sulla
Rivoluzione, mettendo al centro della narrazione 1 fatti economici e sociali,
senza per questo cadere nelle maglie di una storia di rigido impianto marxista.

représentants en mission et le regisire du conseil exécufif provisoire, 26 voll., a cura di A. Aulard,
Imprimerie nationale-PUF, Parigi 1889-1923 (alla raccolta si sarebbero aggiunti successivamente
altri 2 volumi); Lo Societé des Jacobins. Recueil de documents pour I'histoive du club des
Jacobiny de Paris, 6 voll., a cura di A, Aulard, Jouast (dal 5° vol. Cerf), Noblet e Quantin, Parigi
1889-1897. Cfr. M. VoviLLE, Alphonse Aulard, in L'albero della Riveluzione, cit., pp. 19-27,
E Furer, Rivoluzione alla Sorbona, in Dizionario critico della Rivoluzione, cit., in particolare
pp. 947-55

3 A, AULARD, Histoire politique de la Révolution Frangaise, origines et développement de la
démocratie et de la République (1789-1904), A. Colin, Parigi 1901.

37 X JAURES, Storia socialista della Rivoluzione francese, a cura di G. Manacorda, 10 voll,,
Cooperativa del libro popolare, Milano 1953-1955 (ed. or. Histoire socialiste de la Révolution
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Secondo una lezione tesa a conciliare Marx con Michelet e Plutarco, Jaures ri-
conosceva P’autonomia della politica e assegnava grande importanza ai movi-
menti delle idee . A ogni modo, in chiave marxista Jaurés vedeva nella Rivo-
luzione il passaggio dal feudalesimo al capitalismo ¢, pur non disconoscendo il
peso delle grandi personalitd, poneva al centro dell’indagine le classi ¢ i pro-
blemi economici.

Se, al pari di Michelet, Jaurés cerco di scrivere una «storia dal basso», a dif-
ferenza del suo predecessore egli insistette sulla visione di una Rivoluziene in-
dotta dalla prosperita della borghesia, dalla coscienza di classe maturata in essa
e dalla consapevolezza del proprio ruolo politico, laddove Michelet aveva deli-
neato una Rivoluzione nata dalla miseria®. Pur riconoscendo il protagonismo
borghese, cosi come altri storici ottocenteschi, Jaurés andava ben olire, rimar-
cando ’alleanza fra borghesia e popolo e, in evidente prospettiva pedagogico-
rivoluzionaria, vedendo nell’intervento dei sanculotti e nel giacobinismo i pro-
dromi dello sviluppo del movimento socialista. Dalla sua analisi delle realta
contadine provinciali ¢ delle trasformazioni della proprieta fondiaria, il proble-
ma delle origini della Rivoluzione ne usci metodologicamente arricchito ¢ ai
ricercatori venivano prospettati nuovi orizzonti di studio.

Fra i primi a raccogliere le suggestioni di Jaurés vi fu Albert Mathiez. Inte-
ressato inizialmente alla storia religiosa della Rivoluzione, Mathiez mutd pre-
sto la rotta dei suoi lavori €, pur essendo allievo d’Aulard, ne divenne uno dei
pill accaniti avversari. Contro il maestro, estimatore di Danton, ne mostro la
corruzione, contrapponendogli Robespierre. Fondatore della Sociéré des étu-
des robespierristes, nel 1908, e della rivista « Annales historiques de la Révo-
lution frangaise révolutionnaires» (dal 1924 « Annales historiques de la Révo-
lution frangaise historiques de la Révolution frangaise»), eghi avvio un impe-
gno pluriennale di articoli e opere sull’«Incorruttibile »*. Erano queste, nuo-
vamente, posizioni influenzate dalla lotta politica: nella critica a Danton,
Mathiez sottendeva, infatti, la riprovazione della leadership radicale cui Aulard
era legato, trasponendo le accuse di corruzione a quel fronte politico che domi-
nava la Terza Repubblica®.

Fino agli studi robespierristi, Mathiez era restato nell’alveo della storia poli-
tica; I’influsso di Jaurés era quindi emerso piu sul piano ideologico e interpre-
tativo che non su quello del metodo. Fu I’esperienza dell’economia di guerra al
tempo del primo conflitto mondiale a porre Mathiez di fronte al peso della di-

3 M. REBERIOUX, Jean Jaurés, in L'albero della Rivoluzione, cit., p. 305.

¥ E, VENTURL, Jean Jaurés e altri storici della Rtvoluzwne francese. Binaud:, Torino 1948, pp.
68 ss.

® Cfr,, almeno, A. MATHIEZ, Efudes robespiervistes, 2 voll., A. Colin, Parigi 1917-1918; e Ip,,
Autour de Robespierre, Payot, Parigi 19235,

41 BEvidenzia il nesso fra interpretazioni della Rivoluzicne e scelte politiche M. VOVELLE, Albert
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mensione econormtca, cosi come fu 1a rivoluzione bolscevica del 1917, da hui
salutata con entusiasmo, a portarlo all’ulteriore approfondimento delle temati-
che marxiste 2. Inizid cosi quegl studi che sarebbero maturati in La vie chére
et le mouvement social sous la Terreur®, prima opera dedicata ai fatti econo-
mici secondo gli auspici formulati da Jaures. Qui Pattenzione venne rivolta al-
Ia crisi finanziaria, afl’aumento dei prezzi di beni di consumo, come lo zucche-
ro € il pane, alle problematiche dei ceti popolari urbani, alle loro rivendicazioni
¢ alle pressioni operate sui giacobini per ottenere un calmiere generale. Nell’o-
pera di sintesi (incompiuta) che Mathiez dedico alla Rivoluzione, I’ Histoire de
la Révolution frangaise®, egli, pur non concentrandosi esclusivamente su pro-
blemi economici,\; ne mosird Pimportanza decigiva all’interno di un articolato
quadro generale. Rifiutando di vedere la Rivoluzione come un blocco, Mathiez
propose una lettura a piu stadi, che prendeva avvio dalla rivolta nobiliare del
1787 e giungeva alla rivolta dei termidoriani contro Robespierre **. Fondamen-
tale, in lui, divenne il momento della dittatura dell’anno II, con I’alleanza fra
giacobini e masse popolari: li poteva scorgere quel nesso fra giacobinismo e
bolscevismo che gli avvenimenti mondiali rendevano urgente identificare.

Per I’ennesima volta, la contingenza politica condizionava la storiografia,
sia pure se con un legame meno marcato rispetto all’Ottocento, quando storici
della Rivoluzione avevano raggiunto le vetie dello Stato. Mutato era il contesto
politico-istituzionale e, con esso, i condizionamenti interpretativi: la guerra,
Pesempio sovietico avevano forse fatto perdere il ruolo di protagonista alla Ri-
voluzione francese, certo non il fascino e, soprattutio, I’attualit: in che termini
fa grande rivoluzione del XX secolo riprendeva quella del XVIII? Ne era I'e-
strema conseguenza o piuttosto la sua antitesi? Che peso atiribuire al centrali-
smo nell’organizzazione del partito? Questi e numerosi altri interrogativi attra-
versavano la storiografia e P'opinione pubblica internazionale. In nome di
Jaurés e della Rivoluzione bolscevica, con il Novecento 1’asse si spostava mol-
to piti a sinistra ¢ diveniva dominante una lettura filo-giacobina della storia,
anche se permanevano pur sempre letfure di segno opposte, dominate dalla
controversia polemica*®,

42 A questo proposito basti rinviare ad A, MATHIEZ, Le bolchévisme et le jacobinisme, Libraitie
du Parti socialiste et de I"'Humanité, Parigi 1920, in cul esprimeva : nessi fra le due «diitature
rivoluzionarie» (nessi che successivamente, tuttavia, avrebbe sfumato). Mathiez avrebbe aderito
inizialmente al Partitc comunista francese, distaccandosene, perd, ben presto: cft. M, VOVELLE, 1
giacobint e il giacobinisimo, Laterza, Roma-Bari 1998, pp. 127-33,

4 Ip., Carovita e lotte sociali sotto il Terrore, Einaudi. Torino 1949 (ed. or. La vie chére et le
motrvemem‘ social sous la Terveur. Payot, Parigi 1927)

“4 A MATHIEZ, La Rivoluzione francese, 3 voll.. Einandi, Torino 1950 {ed. or., La Révolution
frangaise, 3 voll., A. Colin, Parigi 1922-1927).

4 (GoDECHOT, Le grandi correnti della storiografia della Rivoluzione francese dal 1789 ai nostri
ofornl. cit.. 1. 1363,
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A raccogliere Ueredita di Mathiez fu Georges Lefebvre, giunto molto tardi
all’insegnamento universitario. Con I’assegnazione a Lefebvre della cattedra di
Storia della rivoluzione (1937), il pitt importante ruolo accademico legato agli
studi sulla Rivoluzione andava a un esponente della stortografia d’ispirazione
socialista. Erano quelli, del resto, gli anni del Front populaire, dell’alleanza fra
radicali, socialisti e comunisti, vincente alle elezioni del 1936, che aveva porta-
to il primo socialista (L.éon Blum) alla presidenza del Consiglio. E Lefebvre

era gia succeduto a Mathiez alla guida della Société des études robespierristes

e alla direzione delle « Annales historiques de la Révolution francaise ».

Da cid, tuttavia, non bisogna inferire un’adesione acritica di Lefebvre al
marxismo. Socialista avvicinatosi solo dopo il 1940 al Partifo comunista {ma
senza tessera), il grande storico non era, peraltro, neanche un allievo di
Mathiez, del quale era coetaneo. Lunico maestro che riconosceva era Jaures:
era dal suo socialismo atipico che aveva tratto diverse posizioni «eretiche» ri-
spetto all’ortodossia marxista, come 1’autonomia dei moventi ideali o il peso
delle scelte dei singoli individui?’, e sempre a lui doveva Pinteresse per una
storia dal basso attenta ai fenomeni economici e sociali.

Il suo primo grande studio sboccod in un’imponente tesi di dottorato, Les

Paysans du Nord (1924)*, che diede il via alla storia rurale della Rivoluzione,
Con la messa in risalto delle fratture all’interno del mondo contadino, quanto-
meno scisso fra ricchi e poveri, Lefebvre evidenziava le resistenze anti-capita-
listiche della parte pitl misera di quel gruppo sociale, spiegando come, pur
avendo la Rivoluzione sgombrato il campo da molti impedimenti che ostacola-
vano Pavanzata di quel sistema, fossero state proprio le pressioni contadine ad
avere rallentato e, in parte, snaturato la trasformazione capitalistica francese*:
la presa di distanza da una storiografia di parte, volta a identificare la Rivolu-
zione francese come la rivoluzione della borghesia e del capitalismo, non
avrebbe potuto essere pill chiara.

Aprendosi alla storia delle mentalita, che in quegli anni andava delineandosi
fra Marc Bloch e Lucien Febvre, suoi colleghi all’'universita di Strasburgo (ri-
cordiamo che la fondazione della rivista delle « Annales» é del 1929), Lefebvre
inizid poi a dedicarsi a quello che sarebbe stato il suo capolavoro: La Grande
Peur de 1789, La Grande Peur indagava nel dettaglio un fenomeno sul quale

Rivoluzione francese, Rizzoli, Milano 1949 (ed. or.: La Révolution fran¢aise, Fayard, Parigi 1928).

17 L. GuERCI, Georges Lefebvre, in L'albero della Rivoluzione, cit., p. 379.

4 (3. LEFEBVRE, Les Paysans du Nord pendant la Révolution frangaise, Marquant, Lilla 1924
{’opera ha avuto un’edizione, sempre in francese, curata da A. Saitta ¢ da A. Soboul per Laterza,
Bari 1959).

4 Altema Lefebvre avrebbe dedicato aliri fondamentali studi, le cui conclusioni sono riassunte
in La riveluzione francese e i contadini, in G. LEFEBVRE, Folle rivoluzionarie. Aspetti della
rivoluzione francese e questioni di metodo storico, introduzione di M. Vovelle, Editori Riumniti,
Roma 1989 (ed. or. L.a Révolution ef les pavsans. « Cahiers de la Révolution francaise», 1, 1933).
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s’era si soffermato Taine, ma solo per sottolineare i'1rrazionalita detla «cana-
glian: st trattava dell’esplosione di fenomeni di panico collettivo che avevano
colpito le campagne francesi nelt estate del 1789, a seguito della circolazione di
UNa « vOce» su una cospirazione aristocratica ordita per arrestare il processo ri-
voluzionario, « voce» alimentaia dalla presenza di bande di briganti che si dice-
va s’aggirassero per le campagne al soldo degli aristocratici. In un contesto se-
gnato da altri diversi timori, non ultimi quelli legati alle paure della carestia, i
contadini di diverse regioni avevano iniziato ad armarsi, innescando una serie di
rivolte e di saccheggi: un surriscaldamento del clima sociale che aveva coniri-
buito non poco all’abolizione della feudalita sancita il 4 agosto 1789,

Storico di vaglia, Lefebvre avrebbe esercitato un’enorme influenza sia sugli
studi successivi di suoi allievi (George Rude, Richard Cobb, Albert Soboul},
sia su quelli di un suo collega: Ernest Labrousse.

Questi, inﬂueniato da storici dell’ economia come Simiand ¢ Hamilton, non-
ché dalla grande crisi economica del 1929, si era dedicato a una ricerca sul-
I’andamento dei prezzi, della rendita ¢ dei salari dal 1726 al 1789, mosirando
una crescita di lungo periodo intervallata da crisi economiche congiunturali e
fluttuazioni di breve periodo segnate dall’aumento dei prezzi di beni primari®'.
In questo quadro, Labrousse evidenziava la differenziazione degli effetti nelle
diverse pieghe della societd ¢, recuperando la lezione di Lefebvre, poteva dun-
que smussare la contrapposizione fra Michelet e Jaures, che avevano visto ora
la Rivoluzione come effetto della miseria contadina ora come prodotio dell’ar-
ricchimento borghese 2, Attraverso una raffinata analisi, egli poneva infatti in
evidenza il processo secolare di aumento dei prezzi che aveva favorito lo svi-
lappo capitalistico borghese e, al contempo, la diminuzione dei salari e la pau-
perizzazione della parte pit svantaggiata della societd. La crisi congiunturale
degli anni Settanta e quella, pil grave, immediatamente precedente lo scoppio
della Rivoluzione — crisi che si erano ripercosse negativamente anche sui ceti
borghesi, oltre che su quelli svantaggiati — erano dunque innestate su un frend
di lungo periodo, secondo un’impostazione metodologica feconda di risultati,
che univa I’analisi economica a quella sociale, Se il grande storico, docente al-
la Sorbona, aveva dimostrato in modo incontrovertibile la fondamentale cen-
tralitd dei fattori economici nello scoppio della Rivoluzione, egli, altrettanto

(ed. or.. La Grande Peur de 1789, A. Colin, Parigi 1932). Va ricordato anche un afire coniributo
fondamentale come Folle rivoluzionarie, in Sanculotti ¢ contadini nella Rivoluzione francese, a
cura di A Saitta, Laterza, Bari 1958 — pure m liv. Folle rivoluzionarie, cit. {ed. or, Foules
révolutionnaires, in Centre International de Synthése, La foule, Quatrigme semaine infernationale
de synthése, Alcan, Parigi 1934).

5! B, LABROUSSE, Esquisse des mouvements des prix ef des revenues en France au XVITE siccle,
2 voll., Dalloz, Parigi 1933.

2., La Crise de V'économie frangaise & la fin de [Ancien régime et au debut de la Révolution,
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fermamente, puntualizzo, infatti, come le cause economiche non fossero gli
unici fattori scatenanti della Rivoluzione: se esistono crisi decennali, scrisse,
non per questo esistono rivoluzioni decennali .

Pur influenzati da Marx e vicini al Partito comunista, né Lefebvre né La-
brousse furono, dunque, acritici marxisti. Fermo restando il peso determinante
dei problemi economico-sociali, le loro letture tendevano comunque a svelare
un orizzonte multicausale ¢ non deterministico, sia pur indugiando, talora, su
« formule semplificatorie», che mettevano I’accento sul carattere capitalistico-
borghese della Rivoluzione .

Piu rigido in senso marxista, semmai, sarebbe stato uno dei pit brillanti al-
lievi ¢li Lefebvre, Albert Soboul. Iscritto al Partito comunista dal 1932, questi
avrebbe preso il posto del maestro alla Sorbona, alla direzione delle « Annales
historiques de la Révolution frangaise» e alla testa dell’Institut de la Révolu-
tion frangaise che Lefebvre aveva fondato nella prestigiosa universita. Piu rigo-
roso, certo, Soboul. Eppure, anche in questo caso, I'intransigenza ideologica

emergeva verso la tarda maturita, nel lavoro di sintesi o nella replica alle criti-

che della cosiddetta interpretazione sociale (col tempo definita «classica»)
che, da Mathiez a lut stesso, aveva seguito la scia di Jaurés. Non va, infatti, di-
menticato come nel suo maggior lavore, dedicato ai sanculotti parigini >, So-
boul si fosse in ogni caso posto in certo conflitto con la lettura marxista-lenini-
sta propagandata dal Partito comunista’. Dei sanculotti aveva indagato le ten-
denze ideali, volte alla democrazia diretta, seguendone le fasi della loita politi-
ca sia all’interno delle sezioni sia nel confronto con i giacobini, e, lungi dal
considerare i sanculotti come una classe omogenea o un incipiente proletariato,
egli aveva sottolineato la frastagliata articolazione interna del gruppo, compo-
sto da piccoli artigiani, commercianti ¢ salariati; al mito dell’alleanza fra popo-
lo e borghesia rappresentato da sanculotti e giacobini, poi, Soboul aveva oppo-
sto le repressioni atiuate da Robespierre e Saint-Just contro gli hebertisti, de-
nunciando le profonde contraddizioni della direzione del Cornitato di Salute
pubblica.

5 ID._, Come nascono le rivoluzioni. Economia e politica nella Francia del XVII ¢ XIX secolo,
a cura di M, Cedronio, Prefazione di P. Vilar, Bollati Boringhieri, Torino 1989 (ed. or. 7845-1830-

1789. Comment naissent les Révolutions?, in Actes di Congrés historique du Centenaire de la

Révolution de 1848, PUF, Parigi 1948).

# GUERCl, Georges Lefebvre, cit., p. 373.

¥ A Sosoui, Les sans-culottes parisiens en l'dn II- mouvement populaire et gouvernement
rg'volutionnaire: 2 juin 1793-9 thermidor An IT, Clavrenil, Parigi 1958, Una sintesi del iavoro, frutto
i un seminario tenuto da Soboul afl’Universita di Pisa, & apparsa in italiano col titolo Movimento

popolare e rivoluzione borghese. [ sanculoiti parigini nell’anno IT, a cura di A. Saitta, Laterza, Bari
1959,
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15.4 Critiche e attacco all'interpretazione «sociale »

| Dalla Rivoluzione atlantica al revisionismo

Nonostante i distinguo rispetto a una visione semplificata del marxismo, le cri-
tiche all’interpretazione sociale sarebbero emerse con forza. Dopo la caduta
del regime autoritario del maresciallo Petain, che, dal 1940, aveva scgnato la
fine della Terza Repubblica, Ie destre reazionarie avevano perso smalto: la Ri-
voluzione era divenuta patrimonio comune.

Fra le voci che cercarono di andare oltre I"interpretazione sociale, ricordia-
mo la proposta dell’americano Robert R. Palmer ¢ di un allievo di Mathiez,
Jacques Godecho"ti che invitarono ad abbandonare Iottica francocentrica allar-
gando lo sguardo all’intero Occidente . La Rivoluzione appariva loro come un
episodio ~ per quanto il piti importante — di una generale «rivoluzione atlanti-
ca», in cui centrale riconoscimento andava alla Rivoluzione americana; una ri-
voluzione generale, liberale e democratica, che aveva posto la borghesia sul
proscenio della storia.

La proposta di Palmer e Godechot s’inser] nel pitt generale clima politico
della guerra fredda: in un mondo diviso in due blocchi, non pochi (nonostante
le proteste d’entrambi) notarono guanto essa tendesse verso 1’Alleanza atlanti-
ca e gli Stati Uniti, contro 1_?‘inteipretazione sociale, che sembrava invece spin-
gere verso il Patto di Varsavia ¢ il regime comunista.

11 vero e proprio attacco all’interpretazione classica, comunque, sarebbe ar-
rivato fra gli anni Sessanta e Settanta, con il protagonismo di uno storico — ex
marxista — legato alla scuola delle « Annales »: Frangois Furet.

Nel 1965-1966 questi pubblicava, con Denis Richet, un volume di sintesi,
La Révolution, nel quale gia si possono individuare differenze piuttosto marca-
te rispetto all’interpretazione dominante*®. Abbandonate le letture dal basso, i
due riportavano in auge una storia delle é/ites in cui il momento politico-ideo-
logico tornava a essere predominante su quello economico-sociale. Riprenden-
do la tesi delle due rivoluzioni, ghi autori tendevano a una rivalutazione del
biennio 1789-1791. Ne derivava una enfatizzazione del carattere interclassista
delle scelte liberali del tempo - con la conseguente contestazione delia fisiono-
mia meramente borghese della Rivoluzione — e una decisa svalutazione della
fase giacobina, bollata come «dérapage», «slittamento», cioé, inutile e dan-
nosa al corso rivoluzionario.

5 I, Gunrcnot, R.R. PALMER, Le probléme de | Atlantique du XVIT ou XX* siécle, m Afii del X
Congresso Internazionale di Scienze Storiche, Reluzioni, N, Storia contemporanea, Sansoni,
Firenze 1955. Su entrambi cfi. le voci redatte da A M. Rao in L'albero della Rivoluzione, cit.

s8¢ B Furet, D. RicHET, La Rivoluzione francese, Laterza, Bari 1974 (ed. or. La Révolution,
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Questa lettura, definita «revisionista» dallo stesso Furet, diede vita a un di-
battito feroce protrattosi fino al Bicentenario. Alle critiche, Furet reagi con un
articolo durissimo uscito sulle « Annales» *, nel quale prese di mira Soboul e
Claude Mazauric, storico comunista. Egli vedeva nei suoi avversari gli epigoni
di una vulgata «lenino-populista», di un «marxismo da scuola elementare »
che in alcuni casi aveva portato a una «stravagante insalata di pressappochi-
smo ¢ di luoghi comuni». Smascherando il vizio teleologico sotteso alle letture
filo-giacobine, tendenti a individuare la Rivoluzione francese come rivoluzio-
ne borghese-capitalistica, Furet invitava a osservare piu da vicino la comples-
sita dei gruppi sociali francest: un invito di per sé meritorio, che perd finiva
con Iappiattire la storiografia marxista, riducendola a una serie di luoghi co-
muni ¢ privandola di ogni merito scientifico.

Qualche anno dopo, nel 1978, I"articolo di Furet venne ristampato in una
raccolta di saggi dal titolo Penser la Révolution francaise. Nel volume — un te-
sto chiave della storiografia revisionista —, emergeva chiaramente il debito di
Furet nei confronti di Tocqueville ¢ di storici di destra come Augustin Cochin e
Alfred Cobban ®. Insistendo sulla necessita di collocare la Rivoluzione nel lun-
go periodo e sulla continuitd amministrativa, I’oggetto del discorso finiva con
apparire poco pitl che un episodio, nato ¢ cresciuto all’insegna della negati-
vita: considerando come un unico blocco gli anni dal 1789 al 1794, si giungeva
a collegare |’Ottantanove al Terrore, in un insieme confuso e indistinto che fi-
niva, da una parte, con il sollecitare verso una storia politica della Rivoluzione
concentrata soprattutto sul momento ideologico e, dall’altra, con lo stabilire un
legame di filiazione diretta tra giacobinismo ¢ comunismo, con inquictanti
analogie fra Terrore ¢ Gulag®': considerazioni non di irrilevante significato, se
si pensa che erano quelli gli anni in cui si delineava la crisi del marxismo ¢ del
socialismo «reale».

Di fronte al grande impatto riscosso da queste posizioni a livello di opinione
pubblica, complice il clima di violenta polemica innescato dai mass-media, e
dalle strumentalizzazioni esercitate dai gruppi piu reazionari, minore successo
avrebbero avuto le successive evoluzioni di pensiero dello stesso Furet, che,
rientrando nell’alveo della tradizione liberale pity classica (leggi Quinet, ma

* F. FUrET, Le catechisme révolutionnaire, in « Annales historiques de 1a Révolution francaise
E.5.C.», 2, 1971, successivamente incluso in Ib., Critica della Rivoluzione francese, Laterza, Bari
1987 (ed. or. Penser la Révolution frangaise, Gallimard, Parigi 1978).

A, Cobsan, The Myth of the French Revolution. an inaugural lecture delivered af university
college London, 6 May 1954, HX. Lewis, Londra 1955 {ora in dspects of the French Revolution,
Jonathan Cape, Londra 1968), A. Cochin, Meccanica della Rivoluzione, Rusconi, Milano 1971 {ed.
or. La Révolution et lu libre-pensée, Plan-Nourrit, Parigi 1924). Meno esplicite — ma altrettanto
innegabile —il debito verso J.L. Talmon, Le origini della democrazia totalitaria, 1l Mulino, Bologna
1967 (ed. or. Ongms of Tom!ztarzan Democracy, Seckcr & Warburg, Londra 1952).
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anche Talmon®2), avrebbe distinto pio puntualmente ira una rnvoluzione libera-
le, da salvare (I’Ottantanove), ¢ una rivoluzione terroristica, da rifiatare (la dit-
tatura giacobina)®, N¢ pari scalpore avrebbero suscitato altre interpretazioni
revisioniste pill morbide, come quelle di Mona Ozouf e di Jacques Revel (o,
per considerare il mondo anglosassone, di Alan Forrest, Keith M. Baker, Gary
Kates), da cui emergevano nuove considerazioni sulle diverse dimensiont del
tempo rivoluzionario 5.

18,5 | Verso il $icentenario e oltre: frammentazione
e «raffreddamento» delia Rivoluzione

Mentre infuriavang le polemiche e la Rivoluzione, ancora una volta, diveniva
pretesto per valutazioni di tipo politico sul presente, la storiografia filogiacobi-
na non restava inane nel promuovere nuovi studi sulla societd francese dell’ul-
timo scorcio del Settecento. Del rinnovamento in atto, la chiamata alla succes-
sione di Soboul alla cattedra, all’astitut e alle « Annales historiques de la Ré-
volution frangaise » appare quanto mai significativa: la scelta cadde, infatti, su
Michel Vovelle, un allievo di Labrousse legato alle « Annales».

Riprendendo la lezione del Lefebvre de la Grande Peur, Vovelle ha avviato
una nuova stagione stonografica. sulla Rivoluzione, legata essenzialmente alla
storia delle mentalita, senza per questo rinnegare gli orizzonti politici ¢ ideologi-
ci. Dal suo lavoro sulla festa — oggetto anche delle ricerche della citata Mona
Ozouf ¢ —, sono nati libri come La mentalité révolutionnaire®, in cui temi come
la paura e la folla, la violenza, la religione ¢ la morte sono stati affrontati dal pun-
to di vista della rivoluzione ¢ della controrivoluzione e indagati nella prospettiva
— tipicamente annalistica — della fongue durée. Fortemente innovativi gli studi di
Vovelle si sono mostrati non solo negli oggetti ma anche nelle fonti: per 1'uso di
fonti seriali (testamenti, atti notarili), proprie della storia sociale ed economica ¢

8 TALMON, Le origini della democrazia totalitaria, cit.

8 FurET, Qz0UF, Dizionario critico della Rivoluzione francese, cit.

& (fr. The French Revolution and the Creation of Modern Political Culture, 4 voll,, acura di B
Furet, M. Ozouf, A. De Bacque, C. Lucas, Pergamon, Oxford 1987-1994, E inoltre: A. De Bacque,
Lhomme nowveau est arrive. La «régénérationy du Frangais en 1789, «Dix-huitiéme siéclen,
1988, 20, pp. 193-208; M. Ozouf, L'homme régénéré. Essais sur la Révolution franguise,
Gallimard, Parigi 1989.

6 M, VOVELLE, La metamorfosi della festa. Provenza 1750-1820. 1l Mulino, Bologna, 1986 (ed.
or, Les métamorphoses de la féte en Provence de 1750 d 1820, Aubier-Flammarion, Parigi 1976);
M. Ozouf, La festa rivoluzionaria (1789-i799, il Mulino, Bologna, i986 (ed. or. La féle
révolutionnaire 1789-1799, Gallimard, Parigi 1976).

6 M. VOVELLE, La mentalitd rivoluzionaria. Societd e mentalita durante la Rivoluzione francese,
Latelza Ban 1987 (ed Or. La mentahte révelutionnaire. Société et mentalités sous la Révolution
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da lut utihzzate per la storia delle mentalitd, ma anche per 1'utiizzo di fonti come
i manifesti, i fogli volanti, le canzoni €, soprattutto, le immagini®’.

L’interesse verso il momento politico — un politico inteso non in chiave eve-
nemenziale, ma relazionale ¢ di comunicazione® — ha portato Vovelle a porre
I’attenzione verso Ia storia dal basso. Fedele alla lezione di Jaurés, approntava,
cosi, un’opera come La découverte de la politique®, che, sorretta da un uso
poderoso della cartografia (vi compaiono circa 300 carte), mostrava tempi e
luoghi di quella che definiva «la scoperta della politica» fatta dal pepolo fran-
cese con la Rivoluzione: una scoperta, un vero e proprio «apprendistato», che
Vovelle indagava pit dal punto di vista delle pratiche (elezioni, associazioni-
smo politico ecc.) che delle idee, portando cosi il letiore a cogliere il senso
dell’avvenimento rivoluzionario dal quale sono nati i carattert della politica
moderna, dal sistema rappresentativo ai partiti. Dal liberalismo alla demo-
crazia. ‘

Dopo un lungo predominio deli’economico e del sociale, insomma, negli
studi sulla Rivoluzione & emerso I'interesse verso il politico quale sfera dotata
anche di una sua autonomia rispetto alle strutture economiche ¢ sociali.

Il paesaggio si & movimentato ulteriormente negli anni Ottanta, con diverse
proposte tese a superare la nozione di mentalita per rivolgersi a quella, pid am-
pia, di cultura. Intanto & apparso utile ridiscutere quello iato tradizionalmente
posto fra cultura d’élite (appannaggio della storia intellettuale) e cultura popo-
lare (dominio della storia delle mentalitd), secondo esigenze emerse gia dagli
anni Settanta. A cid si & affiancato Iinteresse verso ’antropologia, soprattutto
Pantropologia interpretativa di Clifford Geertz, che ha spinto a concentrarsi su
una cultura da interpretare penetrandone i simboli ed 1 segni.

A questo mutato clima generale, che, criticando duramente 1’eccessivo peso
riconosciuto alle procedure quantitative e riportando in auge interessi narrativi,
ha investito ’intero panorama degli studi storici ™, hanno contribuito gli studi
sulle origini della Rivoluzione dell’americano Robert Daraton. In The Literary
Undergrond, Darnton ha svelato 1 percorsi di alcuni intellettuali emarginati
dal mondo delle Lumiéres successivamente protagonisti della scena rivoluzio-

67 In., La Rivoluzione francese. Un racconto per immagini (1789-1799), 5 voll., Editori Riuniti,
1988 (ed. or. La révolution francaise: images et recit 1789-1799, 5 voll,, Messidor-Livre Club
Diderot, Parigi 1986).

& A riguardo, si veda la chiave di lettura fornita da L. Hunt, La Riveluzione francese. Politica,
cultira, classi sociali, it Mulino, Bologna, 1989 (ed. Or. Politics, Culfure and Class in the French
Révolutions, University of California Press, Berkeley, 1984).

0 M. VovELLE, La scoperta della politica. Geopolitica della Rivoluzione francese, Prefazione di
AM. Rao, Edipuglia, Bari 1995 (ed. or. La découverte de lu politique. Géopolitique de la
révolution frangaise, La Découverte, Parigi 1992).

" In particolare, sulle diverse tendenze della storia culturale cft. P. POIRRIER, Les enfeur de
Dhistoire culturelle, Seuil, Parigi 2004,
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nana, come Brissot e Marat, {ratteggiando un quadro ben differente da quello
noto, nel quale campeggiava, semmai, uno scrittore di successo come Condor-
cet. E ben differente & stato anche il contesto descritto da Edition et sédition™,
in cui I’autore ha posto in evidenza la forte influenza della bassa leticratura
(romanzi pornografici, testi scandalistici sulla corte) nella maturazione della
critica all’assolutismo, laddove s’era abituati soltanto a considerare i grandi
nomi della letteratura ufficiale (i Voltaire, i Rousseaun).

Fra gueste due raccolte di saggi, Darnton aveva pubblicato il testo nel quale
pitt forte era la critica alla storia delle mentalitd: The Great Cat Massacre™,
ove, facendo opera di antropologia storica, egli ha mostrato come, grazie alla
lettura simbolica di un episodio settecentesco minore — in specie, una beffa
raccapricciante giocata dagli operai di una stamperia parigina al proprio datore
di lavoro —, si potessero trovare chiavi d’accesso alla culiura degli vomini del
XVIII secolo (e vedere, ad esempio, la facilita con la quale si potevano mettere
in scena atti dotati di una violenza per noi inaudita, prodromo delle manifesta-
zioni di violenza popolare durante la Rivoluzione).

Le proposte di Darnton hanno avuto grande eco, anche se non sono mancate
critiche. In particolare, Roger Chartier, storico legato alla scuola delle « Anna-
les» ¢ pure impegnato nella ricerca di una nuova storia culturale che superi la
storia delle mentalitd e quella delle idee, ha mosso diversi appunti metodologi-
ci allo storico americano ™, proponendo, a sua volta, uno studio su Les Origi-
nes culturelles de la Révolution frangaise™, nnovo modo per affrontare un vec-
chio problema, gia indagato da Daniel Mornet (Les Origines intellectuelles de
la Révolution francaise, 1933).

Ispirandosi ad autori come Habermas ed Elias, Foucault ¢ Bourdieu, Char-
tier ha sottolineato I’importanza della nascita di una « sfera pubblica politica»,
della diffusione delle pratiche della lettura, dei canali della sociabilitd {masso-
neria, accademie, salotti, club), ¢, in tutto cid, dell’emergere, nel corso del Set-
tecento, di un’attitudine sempre maggiore alla critica che non risparmiava i
fondamenti dell’ Ancien régime: la religione e lo Stato assolufo. In questo clima

Garzanti, Milano 1990 (ed. or. The Literary Underground of the Qld Regime, Harvard University
Press, Cambridge, Mass. 1982).

2 Ip.,, Libri proibiti. Pornografia, satira e wtopia all’origine della Rivoluzione francese,
Mondadori, Milano 1997 {ed. or. Edition et sédition. L'univers de la littérature clandestine au
XVIIF siécle, Gallimard, Parigi 1991).

.. 1T grande massacro det gatti e altri episodi della storia culturale francese, postfazione di
R. Pasta, Adelphi, Milano 1988 (ed. or. The Great Cat Mussacre and Other Episodes in French
Cultural Historv, Basic Books, New York 1984).

7 R. CHARTIER, Testo, simboli e Frenchness: sull‘uso deli antropologia simbolica in storia, in
ID., La rappresentazione del sociale. Suggi di storia culturale, Bollati Boringhieri, Torino 1989 {ed.
or. Text, Symbols, and Frenchness, «Journal of Modern History», LVIL 4, 1985).

" R. CHARTIER, Le origini culturali della Rivoluzione francese, Laterza, Bari 1991 (ed. or, Les
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culturale Chartier ha visto — in modo diverso da Darton ma non alternativo — il
fermento che aveva contribuito alla esplosione della Rivoluzione, altrimenti
mmprevedibile.

Alimentato da questi filoni di analisi, da pregevoli ricostruzioni sulle attivity
dei club e delle societa patriottiche 7, da puntuali studi sulla stampa rivoluzio-
naria’”’, da ricerche sisternatiche sul lessico politico™, il panorama degli studi
sulla Rivoluzione emerso fra gli anni Ottanta e gli anni Novanta, a ridosso delle
celebrazioni del bicentenario, ¢ insomma risultato profondamente mutato ri-
spetto alle tendenze emerse nel corso del Novecento. Ed ¢ un mutamento che
non ha esaurito la sua forza propulsiva.

Oggi, nessuna scuola pud dirsi dominante. Non si pud certo pensare che le
polemiche politico-ideologiche siano del tutto sopite: a fronte degli scontri ve-
rificatisi a ridosso dell’anniversario dell’Ottantanove, animati da gruppi con-
trorivoluzionari che reclamavano a gran voce il ricordo dei loro morti, le pub-
blicazioni sulfa Rivoluzione hanno inondato il mercato editoriale e i convegrii
sono dilagati ovunque. Quanto di nuovo ci sia sotto 1a superficie ¢ altro discor-
s0. Se ¢ indubbio che la ricerca debba interrogarsi sempre sulle ragioni di tutte
le parti, ¢ altrettanto innegabile che la storiografia non si innova certo limitan-
dosi a quantificare vittime e massacri e che, soprattutto, essa deve misurarsi
comundgue ¢ sempre con le fonti, e non gia mascherarsi dietro discorsi vacui,
intrisi di ideologia e riesumazioni (leggi De Maistre), dietro forme di demoniz-
zazione dell’evento (i giacobini antesignani delle dittature novecentesche), die-
tro mimprobabili e scorrette forme di continuita storica (Rivoluzione-bolscevi-
smo-nazismo ecc.)”.

In ogni caso, stante I’indiscutibile prevalenza della dimensione politica, gli
studi attuali sulla Rivoluzione riflettono la pit generale specializzazione e
settorializzazione degli studi® — dalla storia politica alla storia sociale, dalla
storia economica alla storia culturale, dall’iconografia agli studi di genere —,

% J. BOUTIER, PH; BouTry (sotto la direzione di), Atlas de la Révolution francaise, vol. VI, Les
sociétés politiques, Ecoles des hautes études en sciences sociales, Parigi 1992.

" . LABROSSE, P. RETAT, Naissance du journal révolutionnaire. 1789, Presses universitaires de
Lyon, Lione 1989,

_ ™ J, GuLHAUMOU, La langue politique et la Révolution francaise. De 'événément a la raison
finguistique, Meridiens-Klincksieck, Parigi 1989; Ip., L'avenement des porte-parole de la
République (1789-1792). Essai de synthése sur les languages de la Révolution francaise, PUS
Villeneuve 1998, , ,

* Cfr. in proposite B CHaunu, Le Grand déclassement: & propos d'une commémoration,
Laffor{t, Parigi 1989, Cft. anche R. S£cHER, Le Genocide franco-francais. La Vendée Vengée,
prefazione di J. Meyer, introduzione di P. Chaunu, PUF, Parigi 1986; J.C. MarTiN. La Révolution
Sfrancaise, 1789-1799 une histoire socio-politique, Belin, Parigi 2004,

# (i emerge, ad esempio, dalle ricostruzioni storiografiche proposte in M. LAPIED, C. PEYRARD
(a cura di), La Révolution francaise au carvefour des recherches. prefazione di M. Vovelle.
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con la frammentazione uiteriormente incentivata dalla proliferazione di studi
locali e regienali.

E da auspicare che al «raffreddamentoy» dell’oggetto Rivoluzione, seguito
all’indigestione del 1989 e al contemporaneo crollo del regime sovietico, fac-
ciano seguito lavori rigorosi su numerose questioni che meritano ancora di es-
sere approfondire, Analisi biografiche, ad esempio, che possano rilanciare su
basi puove la vexata quaestio del giacobinismo, ancor lungi dall’essere indaga-
ta, in tutte le sue valenze. Quali furono i percorsi di formazione, intellettuale e
professionale, dei giacobini francesi? Quale il loro raggio di azione, prima, du-
rante e dopo la Rivoluzione? Quali le reti internazionali? Quali le letture, i sin-
goli programmi (politici, economici e culturali)?

Sono, questi, soltanto alcuni degli interrogativi su cui forse varrebbe la pena
soffermarsi, indagando P’esperienza politica dei diversi gruppi rivoluzionari
alla luce del problema delle fedelta politiche (al sovrano, alla repubblica, alle
istituzioni) e distendendo la loro esperienza sul tempo lungo delle generazioni
(dalle tradizioni ribellistiche locali alle forme di trasmissione del ricordo, indi-
viduale e collettivo, dell’esperienza rivoluzionaria)®', in una chiave volta sia al
recupero della dimensione soggettiva e riflessiva di quanti fecero la Rivoluzio-
ne sia al confronto oppositivo ira continuitd ¢ discontinuita temporali. La gue-
stione periodizzante appate come uno degli altri ambiti irrisolti: questione
vecchia eppure ancora al centro del dibattito di quanti vogliano riflettere sulla
funzione di radicale rottura rappresentata dall’esperienza rivoluzionaria in
Francia ¢ in Buropa ¢ sulle modalita con cui le nazioni riflettono, oggi, sulle
proprie storie. II rapporto della stagione in oggetto con la tradizione illumini-
sta, da un lato, e con il periodo napoleonico, dall’altro, si configura, infatt,
come una prospettiva d’indagine ancor lungi dall’essere stata adeguatamente
approfondita — nonostante le opportune, anticipairici ricostruziont del Gode-
chot de La Grande Nation® —, e dalla quale pure dipendono interpretazioni
centrali nella considerazione del tema, prima fra tutte quella relativa al grado
di originalitd e d’innovazione dei protagonisti dei fatti in esame. E non & un
caso che nuovi dubbi su vecchie diatribe stano in proposito stati sollevati, di
recente, da storici italiani (Guerci, Ferrone, De Francesco) volti a ripensare le
relazioni tra riformismo illuminato ed etd repubblicana, tra rivoluzionari fran-

# T obbligo, in proposito, il rinvio a M. AGULION, La républiyue au village, Plon, Parigi 1970,
e a S. LuzzaTIo, §l Terrore ricordato. Memoria e tradizione dell'esperienza rivoluzionaria,
Marietti, Genova 1988, Sulle valenze problematiche legate al concetto di « generazione», si vedano
le riflessione di B KOSELLECK, Fufure pussato. per una semantica dei tempi storici, Mariettl,
Genova 1986 in particolare alle pp. 315-16 (ed. or. Fergangene Zukunfi: zur Semantilk geschichtl.
Zeiten, Suhrkamp, Francoforte 1979).

8§ GODECHOT, La grande nazione: Uespansione rivoluzionaria della Francia nel mondo: 1789-
1700 Laterza. Bari 1962. 2 voll. (ed. or. La Grande Nation. L'expansion révolutionnaive de la
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~a prospettiva tesa a riproporre, implicitamente, la
‘sl Risorgimento *,
_dubbio che in un momento o Paltro del pros-
sli studi sulla Rivoluzione possano tornare a esse-
., a testimonianza di quanto nella coscienza dei fran-
« rappresenti 1o snodo fondamentaie che ne caratlerizza

* Per una puntuale ricostruzione di queste discussioni, cft. V. CRIScUOLO, Albori delle democrazia
nell"Ttalia in rivoluzione (1792-1802), Franco Angeli, Milano, s.d. [2006}, pp. 27-67. da questo
punto di vista, una particolare attenzione al periodo napoleonico & venuta dai letterati: M. CERRUTL,
Da giacabini a napoleonici. la vicenda degli intellettuali, in I cannoni al Sempione. Milano ¢ lu
“Grand Nation”, Cariplo-Motta, Milano 1986; U. CaRrr1, Appunti su ideologia postrivoluzionaria
e riflessione storiografica dopo il Triennio giacobine, in G. VARANING {a cura di), [ riflessi defla
Rivoluzione dell”89 e del Triennio giacobino sulla cultura letieraria italiana. At del Convegno
(Portoferraio-Rio d’Eiva, 29-30 settembre 1989}, Giardini, Pisa 1993, pp. 41-128 {num.
monografico di «rivista italiana di studi napoleoniciy. 1992, XXXIX. nn. 1-2). Cf conmmnaue I
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